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رقم الق�ضية: 3/3/ق لعام 1416هـ
رقم الحكم الابتدائي: 62/د/تج/15 لعام 1418هـ 

رقم حكم التدقيق: 48/ت/3 لعام 1419هـ 
تاريخ الجل�ضة: 1418/4/14هـ 

تعيب   - تق�ضيرية  م�ض�ؤولية   - بحري  �ضحن   - بحري  نقل  عقد   - تجاري  عقد 

ب�ضاعة م�ضح�نة - حدود م�ض�ؤولية وكيل الباخرة البحري - �ضرط الاإعفاء من 

الم�ض�ؤولية - تقرير �ضركة التاأمين - تع�ي�ض - عدم ت�افر ركن الخطاأ. 

مطالبة المدعية للمدعى عليها ب�شفتها وكيلًا بحرياً للباخرة التي قامت بنقل �شحنة 
ق�شبان فولاذ من ميناء التحميل في الهند اإلى ميناء التفريغ في الدمام ل�شالحها 
بتعوي�شها عن قيمتها حيث اإنها بعد تنزيل الب�شاعة وجدتها بحالة رديئة ولا ت�شلح 
للغر�ص المعدة لاأجله، ب�شبب �شوء ر�صّ الب�شاعة في الباخرة - دفعت المدعى عليها 
بتنزيل  تلتزم  للباخرة  وكيلة  واأنها  المدعية،  وبين  بينها  عقدية  علاقة  وجود  بعدم 
وتحميل الب�شاعة فقط - المدعية لم تن�شب للمدعى عليها اأي خطاأ اأو ت�شرف األحق 
اأن  اأ�شراراً بالب�شاعة اإنما اخت�شمتها ب�شفتها وكيلًا بحرياً عن الباخرة ودعواها 
الباخرة - عدم تقديم المدعية ما يثبت �شحة دعواها  الاأ�شرار ح�شلت على ظهر 
الذي  التاأمين  �شركة  تقرير   - الباخرة  ظهر  على  وهي  الب�شاعة  على  ال�شرر  وقوع 
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طلبته المدعية ورد فيه اأن الاأ�شرار ح�شلت قبل واأثناء عملية ال�شحن وتفاقمت لعدم 
اأو  اأو تغليف كافٍ لها، وهذا راجع اإلى ال�شاحن لا اإلى ملاك ال�شفينة  وجود حماية 
وكيلها واأن المدعية لم تقدم اإثباتاً بحالة الحديد قبل ال�شحن للتاأكد من �شلامته عن 
ان ال�شفينة قد اأعد اإخطاراً )برو ت�شتو(باإعفائه من  تلك الاأ�شرار من عدمه، واأن ربَّ
التلف الذي قد ي�شيب الاإر�شالية ب�شبب التغليف غير الكافي للب�شاعة  - اأثر ذلك : 
انتفاء م�شوؤولية المدعى عليها عن التلف وعدم اأحقية المدعية فيما تطالب به - م�ؤدى 

ذلك : رف�ض الدع�ى.

تتلخ�ص وقائع الق�شية الم�شار اإليها اأعلاه في اأنه اأحيلت اإلى الدائرة من هيئة التدقيق 
في 1417/3/28هـ اأوراق هذه الدعوى المت�شمنة المطالبة بمبلغ )1000.000( ريال 
التالفة، وفي جل�شة 1416/1/12هـ ح�شر.....  وكيلًا  كقيمة تعوي�ص عن الب�شاعة 
عن المدعية كما ح�شر..... وكيلًا عن المدعى عليها بموجب الوكالات المرفق �شورها 
المدعى  على  دعواه  يقيم  اأ�شا�ص  اأي  على   : المدعية  وكيل  وب�شوؤال  الدعوى،  بملف 
اإقامتها  على  يدل  ما  هناك  هل  وب�شوؤاله:  لل�شاحن،  بحري  وكيل  لاأنها  قال:  عليها؟ 
لذلك  الم�شتند  منه  فطلبت  ال�شاحن.  وكلاء  لاأنهم  نعم  قال  البحري؟  الوكيل  على 
له  ال�شاحن  من  وكالة  اإح�شار  عليها  المدعى  عن  الحا�شر  من  الدائرة  طلبت   كما 
اأو لغيره، وفي جل�شة 1416/2/10هـ قدم كل من وكيل المدعية ووكيل المدعى عليها 
مذكرةً، ت�شمنت مذكرة وكيل المدعية ولائحة الدعوى اأن المدعى عليها قامت بنقل 
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�شحنة ق�شبان فولاذ من معدن غير مخلوط من ميناء التحميل في الهند اإلى ميناء 
وبعد  1993/11/23م  في  الباخرة  و�شلت  وقد  المدعية،  ل�شالح  بالدمام  التفريغ 
لـغرامة  وتجنباً  للا�شتخدام،  ت�شلح  لا  و�شيئة  رديئة  بحالة  وجدت  الب�شاعة  تنزيل 
اأر�شيات ا�شتلمت المدعية الب�شاعة، واأر�شلت خطاباً اإلى المدعى عليها يفيد بالو�شع، 
وحيث اإن المدعية اأ�شابها ال�شرر جراء ذلك، فاإنها تطالب بمبلغ مليون ريال تعوي�شاً 
عن قيمة الب�شاعة التالفة؛ اإذ اإن قيمة الب�شاعة )610.484( �شتمائة وع�شرة اآلاف 
واأربعمائة واأربعة وثمانون ريالًا، والاأ�شرار )389.516( ثلاثمائة وت�شعة وثمانون األفاً 
وخم�شمائة و�شتة ع�شر ريالًا، وطالب وكيل المدعية باإلزام المدعى عليها بدفع المبلغ، 
الباخرة  نيابة عن  والممثلة  الوكيلة  ب�شفتها  عليها  المدعى  على  اأقيمت  الدعوى  واأن 
�شاحب  بتعوي�ص  الموكل  مقام  يقوم  باأن  الوكيل  يلزم  النظام  اإن  حيث  و�شاحبها؛ 
الب�شاعة في حالة الفقدان اأو التلف؛ اإذ اإن وكيل الباخرة يقوم بكل الاأعمال المتعلقة 
بالب�شائع نيابة عن اأ�شحاب ال�شفينة اأو م�شتاأجريها. كما يقوم وكيل الباخرة باإعداد 
تقارير عن التحميل والتفريغ، وي�شرف على معاينة واإ�شلاح الطرود التالفة، ويتحمل 
اأثناء تاأديتهم واجباتهم كوكلاء لل�شفينة، ويقدم تعوي�شاً في  كل ت�شرفات موظفيه 
القواعد،  اأو بهذه  بالتعليمات  الالتزام  نتائج عدم  التلف، ويتحمل  اأو  الفقدان  حالة 
كما يقدم �شماناً بنكياً ل�شالح الموانئ لتغطية اأجور اأو ر�شوم الميناء، بالاإ�شافة اإلى 
ال�شمان، يتعهد ب�شداد الفواتير التي يُ�شدرها الميناء بخ�شو�ص اأجور ور�شوم وكالته 
اأو اأية مطالبة على ال�شفينة التي يقوم بوكالتها. وت�شمنت مذكرة المدعى عليها اأنه لا 
علاقة لها بهذه الدعوى لاأنها لم تتعاقد مع المدعية، اأو تنقل لها �شيئاً، واإنما هي وكيلة 
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وا�شتلمت  يلزمها نظاماً،  التنزيل والتحميل، وما  اأدت واجباتها تجاه  للباخرة. وقد 
مطالبات المدعية واأر�شلتها اإلى ملاك ال�شفينة، واأن ما اأوردته المدعية ا�شتدلالًا على 
يخ�ص  فهو  مطالبات  من  بال�شفينة  يتعلق  وما  والتلف،  النق�ص  ي�شمن  الوكيل  اأن 
عمالته والموانئ فقط، والمطالبة لا اأ�شا�ص لها من النظام ولا ال�شرع وطلبت ردها. وفي 
جل�شة 1416/6/5هـ �شئل وكيل المدعى عليها: هل لا يزال موكله وكيلًا للباخرة اأم 
لا؟ قال: لا ، هو وكيل �شفرة واحدة، ولا يعلم الاآن عن الباخرة �شيئاً، وموكلته تطالبها 
في  ت�شببت  التي  هي  عليها  المدعى  هل  المدعية:  وكيل  وب�شوؤال  وكالتها.  لقاء  بمبالغ 
الاأ�شرار اأم لا؟ قال: نعم هي التي ت�شببت في ال�شرر، واأطلب التقرير من �شركة..... 
اأعدت  المذكورة  ال�شركة  باأن  يفيد  ما  منه  الدائرة  فطلبت  به،  لموافاتكم  للتاأمين 
�شورة  وبرفقها  مذكرة  عليها  المدعى  وكيل  قدم  1416/7/4هـ  جل�شة  وفي  تقريراً. 
من تقرير معاينة، وترجمة له، وقد اأو�شح ذلك التقرير اأن ال�شرر ن�شاأ قبل ال�شحن، 
وربما تفاقم بعد ال�شحن. وفي جل�شة 1416/8/5هـ قدم وكيل المدعى عليها مذكرة 
ذكر فيها اأن اأحكام الق�شاء ا�شتقرت على عدم م�شوؤولية الوكيل، واأ�شار اإلى الحكم 
رقم )91/د/تج/16 لعام 1411هـ(، والحكم رقم )59/د/تج/15 لعام 1412هـ(، 
كان  اإذا  عما  الميناء  اإلى  الدائرة  كتبت  وقد  )102/د/تج/1412هـ(.  رقم  والحكم 
الدائرة  فطلبت  ي�شمن،  باأنه  فاأجاب  النقل،  اأثناء  تلف  ما  البحري  الوكيل  ي�شمن 
الم�شتند النظامي، فرد باأن الوكيل البحري يختلف عن غيره، واأنه يلزم بالاأ�شرار، 
وقدم بع�ص التعاميم، وبعر�شه على الحا�شرين طالب وكيل المدعية بتطبيقه وقال 
وكيل المدعى عليها: اإنه لا ي�شتند على �شيء. وتم�شك كل طرف بما قدمه، وطلبا البت 
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في الدعوى. هذا وقد اأ�شدرت الدائرة حكمها رقم )93/د/نج/15 لعام 1416هـ(، 
وبعر�شه على هيئة التدقيق اأ�شدرت حكمها رقم )60/ت/4 لعام 1417هـ( بنق�ص 
وكيل  قدم  1417/10/18هـ  جل�شة  وفي  لنظرها.  للدائرة  الق�شية  واإعادة  الحكم، 
المدعية مذكرة موؤرخة في 1417/10/17هـ وبها جملة من المرفقات، وبالاطلاع على 
المرفقات، وجد اأنها غير مترجمة، فوعد وكيل المدعية بترجمتها، وبالاطلاع عليها 
وجد اأنها تكرار لما �شبق واأن تم اعتماده في مطالبته على ما قرره ميناء الدمام، والذي 
لم يكن راأيه راأياً �شخ�شياً، واإنما هي اأنظمة فر�شها ولي الاأمر، واأن الوكيل البحري 
يختلف عن الوكيل ال�شرعي، حيث اإن الوكيل البحري لا يحمل الوكالة ال�شرعية لهذا 
العمل، واإنما ملتزم وملزم بالاإجراءات، والاأنظمة، واللوائح، والتعليمات ال�شادرة من 
هيئة الاإدارة العامة بالموانئ، واأرفق بالمذكرة تقرير موؤ�ش�شة..... للخدمات البحرية 
التجارية  للغرفة  الدائرة  كتبت  وقد  و�شولها،  وقت  الب�شاعة  بمعاينة  قامت  التي 
راأيها. وفي جل�شة 1417/12/26هـ قدم وكيل المدعى عليها مذكرة كرر  لا�شتطلاع 
فيها اأقواله بعدم م�شوؤولية موكلته عن التعوي�ص، واأن موكلته ما هي اإلا وكيل بحري 
تتلخ�ص واجباته في اإنجاز معاملات دخول بواخر الناقلين اإلى الميناء، ولي�ص �شمن 
واجباته اأن ي�شرد لل�شاحن اأو ملاك الب�شائع مما هو م�شوؤولية الناقل. وب�شوؤال وكيل 
المدعية: من الذي ا�شتاأجر ال�شفينة؟ قال: اإن موكلتي دفعت تكاليف الب�شاعة للبائع 
بما في ذلك الاأجرة، والاعتماد ين�ص على اأنها وا�شلة للدمام، وكذلك فاتورة البائع 
معها  تتفق  ولم  الباخرة  ت�شتاأجر  لم  وموكلتي  الدمام،  اإلى  وا�شلة  اأنها  على  تن�ص 
وب�شوؤال  اليوم،  هذا  جل�شة  وفي  والاعتماد،  الفاتورة  من  �شورة  واإليكم  تعرفها،  ولا 
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الطرفين: هل لديهما غير ما �شبق وقدم؟ قالا: لا. وبعر�ص خطاب الغرفة التجارية 
ال�شناعية بال�شرقية رقم )7/69/626( في 1418/3/4هـ عليهما قالا: نتم�شك بما 

�شبق واأن قدمناه. وطلبا البت في الدعوى. 

بمبلغ  بالمطالبة  دعواها  المدعية  ح�شرت  وحيث  والاإجابة،  الدعوى  على  وبناءً 
ا لحقها من  وعمَّ التالفة،  الب�شاعة  قيمة  تعوي�شاً عن  ريال  مليون   )1.000.000(
اأو  خطاأ  اأي  عليها  للمدعى  تن�شب  لم  المدعية  اإن  وحيث  التلف،  هذا  ب�شبب  اأ�شرار 
ت�شرف األحق اأ�شراراً بالحديد مو�شوع الدعوى، واإنما قامت دعواها �شدها ب�شفتها 
الوكيل البحري عن ال�شفينة، واأن الاأ�شرار ح�شلت للحديد وهو على ظهر ال�شفينة، 
حيث نفت المدعى عليها ح�شول ذلك، ولم تقدم المدعية اأي اإثبات اأو بينة على �شحة 
ومن  التالف من.....  ال�شادرة بخ�شو�ص الحديد  الفنية  التقارير  واأما  تدعيه،  ما 
موؤ�ش�شة..... للخدمات البحرية، فلم يرد فيها باأن الاأ�شرار نتجت عن خطاأ �شادر 
من ال�شفينة، اأو من وكيلها، اأو اأن التلف ح�شل للحديد وهو على ظهر ال�شفينة، وقد 
ال�شحن، وتفاقمت لعدم وجود  واأثناء عملية  الاأ�شرار ح�شلت قبل  اأن تلك  ورد فيه 
وكيلها.  اأو  ال�شفينة  اإلى ملاك  لا  ال�شاحن  اإلى  راجع  لها، وهذا  كافٍ  تغليف  حماية 
كما اأن المدعية لم تقدم اإثباتاً بحالة الحديد قبل ال�شحن للتاأكد من �شلامته من تلك 
ان ال�شفينة قد اأعد اإخطاراً باإعفائه من التلف الذي قد  الاأ�شرار من عدمه؛ بل اإن ربَّ
للعيوب  بالاإ�شافة  المنقولة،  للمنتجات  الكافي  التغليف غير  ب�شبب  الاإر�شالية  ي�شيب 
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بالحديد  لحق  ا  عمَّ الم�شوؤولية  البحري  ووكيلها  ال�شفينة  عن  ينفي  مما  الموجودة؛ 
الوكيل  ت�شرف  ناتج عن  والفقدان  التلف  اأن  يثبت  وحيث لم  اأ�شرار،  من  الم�شحون 
ال�شبب  اأن  نف�شها  المقدمة من المدعية  الاأوراق  الوا�شح من  بل  اأو موظفيه؛  البحري 
ان ال�شفينة بعدم تحمله اأية تبعية  راجع اإلى اأمور قبل ال�شحن واأثنائه، وحيث اأخطر ربَّ
لما يح�شل للحديد من اأ�شرار؛ الاأمر الذي يدل على ت�شرره قبل �شحنه واأثناء عملية 

ال�شحن، فاإن الدائرة ترى رف�ص الدعوى.
�ضركة.....  المدعية  المقامة من  الدع�ى  برف�ض  الدائرة:  الاأ�ضباب حكمت  ولهذه 

�ضد المدعى عليها �ضركة..... للملاحة وال�ضحن المحدودة. والله الم�فق، و�ضلى الله 

على نبينا محمد، وعلى اآله و�ضحبه و�ضلم.

حكمت الهيئة: بتاأييد الحكم رقم )62/د/تج/15 لعام 1418هـ( ال�ضادر في الق�ضية 

رقم )3/3/ق لعام 1416هـ( فيما انتهى اإليه من ق�ضاء. 

والله الموفق، و�شلى الله و�شلم على نبينا محمد، وعلى اآله و�شحبه اأجمعين. 


