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 �صركة - م�صوؤولية مدير - �صركة م�صاهمة - �صراء اأ�صهم - قرار مجل�س اإدارة ال�صركة الم�صاهمة 

- غرامة مالية - اإبلاغ قرارات مجل�س الإدارة للاأع�صاء المتغيبين - دعوى الم�صوؤولية - اأركان 

الم�صوؤولية - العلاقة ال�صببية.

مطالبة المدعي اإلزام المدعى عليه تحمل الم�سوؤولية عن ت�سرفات �سدرت من المجل�ض اإبّان تراأ�ض 

ال�سركة محل  اأ�سهم في  ب�سراء  المدعي  قيام  تبين   - م�ساهمة  �سركة  اإدارة  عليه مجل�ض  المدعى 

الدعوى قبيل عقد اجتماع مجل�ض اإدارة نتجت عنه قرارات موؤثرة على قيمة الأ�سهم وتغريمه من 

قبل جهة مخت�سة ب�سبب ذلك - دفع المدعي بعدم قيام المدعى عليه باإبلاغه بقرارات المجل�ض قبل 

�سرائه للاأ�سهم  وتغريمه - تبين عقد المجل�ض وفقاً للمتبع نظاماً والمتقرر في عقد ال�سركة -عدم 

المتغيبين  المجل�ض  اأع�ساء  تبليغ  عليه  المدعى  اإلزام  ال�سركة  وعقد  النظامية  الن�سو�ض  ت�سمين 

بالقرارات ال�سادرة بالجتماع - نُ�ض نظاماً على رفع دعوى الم�سوؤولية عن الأخطاء ال�سادرة من 

قبل مجل�ض الإدارة والتي يت�سرر بها ذوي ال�ساأن - ثبوت عدم تحقق ذلك في دعوى المدعي وعدم 

اتخاذه الحيطة والطرق النظامية قبل ال�سراء وبالتالي ل علاقة �سببية بين المدعى عليه وبين ما 

وقع على المدعي من غرامة - اأثر ذلك : رف�ض الدعوى.
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 بتاريخ 1431/8/16هـ تقدم وكيل المدعي )...( اإلى ديوان المظالم بلائحة دعوى قال فيها :«.. اإن 

موكلي كان اأحد اأع�ساء مجل�ض اإدارة �سركة ال�سرقية الزراعية وكان المدعى عليه خلال هذه الفترة 

رئي�ساً لمجل�ض اإدارة ال�سركة وقد تقرر عقد اجتماع لمجل�ض الإدارة اإل اأن موكلي تقدم باعتذار عن 

ح�سور هذا الجتماع وطلب تاأجيله نظراً لظروفه العملية وفي هذه الفترة قام موكلي ب�سراء اأ�سهم 

مجل�ض  اأن  حين  في  ال�سركة  اأ�سهم  تداول  على  الحظر  فترة  انتهاء  بعد  وذلك  ال�سرقية  ب�سركة 

الإدارة قام بالجتماع بالموعد المحدد دون اإبلاغ موكلي الذي لم يعلم عن هذه القرارات اإل بعد 

مدة اأ�سبوعين من تاريخ انعقاد الجتماع، ويُعدّ عدم اإبلاغ موكلي بما تم في هذا الجتماع في حينه 

ال�سبب الرئي�ض في وقوع موكلي في دائرة الخطاأ المترتب عليه غرامة مالية قدرها )253٫505( 

ال�سركة  اإدارة  رئي�ض مجل�ض  به  قام  ما  اأن  وحيث  المال  �سوق  هيئة  قبل  ا�ستيفاءها من  ريال تم 

باإ�سدار القرارات دون علم موكلي بما تم خلال هذا الجتماع فيه اإلحاق ال�سرر بموكلي من قبل 

رئي�ض مجل�ض الإدارة ال�سابق وع�سو مجل�ض الإدارة الحالي وتعمده اإبعاد موكلي عن اأ�سرار ال�سركة 

ب�سفته  عليه  المدعى  باإلزام  اأطلب  لذا  الم�سوؤولية  دعوى  رفع  لموكلي  يحق  وبالتالي  وم�ستجداتها 

و�سخ�سه اأن يدفع لموكلي مبلغاً مالياً وقدره )253٫505( ريال وتحمل اأتعاب المحاماة. وباإحالة 

ملف الدعوى اإلى الدائرة عقدت الدائرة لها عدة جل�سات ففي جل�سة 1431/11/11هـ لم يح�سر 

المدعى عليه ول من يمثله واأفاد الحا�سر باأنه لم يبلغ المدعى عليه بموعد الجل�سة وطلب اأجلًا اآخر 

لم  بينما  المدعي  وكيل  ح�سر  1432/1/29هـ  جل�سة  وفي   . مناولة  عليه  المدعى  باإبلاغ  وا�ستعد 

تحديد  منه  طلب  قد  عليه  المدعى  باأن  الحا�سر  واأفاد  يمثله  من  ول  عليه  المدعى   يح�سر 
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اأفاد  1432/4/8هـ  . وفي جل�سة  له  منا�سب  الموعد غير  لأن هذا  وذلك  به  واإبلاغه  اآخر  موعد 

جل�سة  وفي   . اآخر  اآجلًا  ويطلب  الجل�سة  هذه  ح�سور  من  يتمكن  لن  عليه  المدعى  باأن  الحا�سر 

1432/6/4هـ ح�سر وكيل المدعى عليه وا�ستلم ن�سخة من لئحة الدعوى ومرفقاتها . وفي جل�سة 

1432/6/6هـ ا�ستمعت الدائرة للدعوى فكانت على النحو الوارد في لئحتها وبطلب الإجابة من 

وكيل المدعى عليها قدم مذكرة من �سفحة واحدة ت�سمنت طلبه الحكم بعدم اخت�سا�ض ديوان 

المظالم بنظر النزاع لكون الغرامة اأوقعت من هيئة �سوق المال فتكون هي المخت�سة في نظر النزاع. 

جل�سة  وفي   . لذلك  مهلة  فطلب  الدعوى  عن  مو�سوعية   اإجابة  تقديم  الدائرة  منه  فطلبت 

1432/7/18هـ قدم وكيل المدعى عليه مذكرة قال فيها :... اأولً : في ال�سكل نتم�سك فيما �سبق 

واأن قدمنا من دفع �سكلي ب�ساأن عدم اخت�سا�ض الديوان بنظر هذه الدعوى ونحيل اإلى ما ت�سمنته 

المذكرة التي �سبق تقديمها من تف�سيل في هذا الخ�سو�ض . ثانياً في المو�سوع : 1/ نوؤكد على اأن 

هذه الدعوى المقدمة من المدعي ل تعدو �سوى كونها دعوى كيدية من ناحية ومحاولة من المدعي 

 لتحميل موكلي وزر خطئه وتق�سيره من ناحية اأخرى ، والله جل وعلا يقول في محكم التنزيل 

نظام  في  المقررة  الم�سوؤولية  دعوى  على  دعواه  المدعي  اأ�س�ض   /2  . ېې{  ې  ې  ۉ  ۉ   }

فاإنه  ، وعليه  ال�سركات  و )78( من نظام  المادتين )77(  وللم�ساهم بموجب  لل�سركة  ال�سركات 

يجب رد دعوى المدعي نظراً لنق�ساء مدة �سماع الدعوى المن�سو�ض عليها في المادة )77( من 

نظام ال�سركات وهي �سنة من تاريخ موافقة الجمعية العامة على اإبراء ذمة اأع�ساء مجل�ض الإدارة 

، وقد ت�سمنت المادة )78( التي ا�ستند اإليها المدعي ن�ساً �سريحاً بعدم جواز رفع الدعوى من 

قبل الم�ساهم على اأع�ساء مجل�ض الإدارة اإل اإذا كان حق ال�سركة في رفع الدعوى ل يزال قائماً 

وفقاً للمادة )77( ، ونظراً لنق�ساء المدة النظامية ل�سماع هذه الدعوى لم�سي اأكثر من �سنة من 
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تاريخ قرار الجمعية العامة لل�سركة على اإبراء ذمة موكلي فاإنني اأطلب رد الدعوى لنق�ساء المدة 

التعوي�ض على جملة من الفترا�سات  المدعي بطلب  تقوم دعوى   /3 الدعوى.  ل�سماع  النظامية 

وال�ستنتاجات الغير �سحيحة تم بناوؤها على ا�ستدللت خاطئة وبيان ذلك كما يلي : اأ. اأ�سار اإلى 

المدعي في مذكرته في �سياق عر�سه لما اعتبره تق�سيراً من موكلي اإلى الجتماع الذي تم عقده 

، والرد  بتاريخ )2007/1/22م( والذي اعتذر فيه عن الح�سور وانعقاد المجل�ض دون ح�سوره 

على ذلك اأن ح�سور المدعي لي�ض �سرطاً ل�سحة انعقاد جل�سة المجل�ض ول �سرطاً ل�سحة القرارات 

التي ت�سدر عنه والعبرة في ن�ساب انعقاد الجل�سات وكيفية �سدور قرارات المجل�ض هو ما ت�سمنه 

نظام ال�سركات في المادة )80( منه والنظام الأ�سا�سي لل�سركة من اأحكام في هذا ال�ساأن ، حيث 

ن�ض فيه تحت الباب الثالث في المادة )23( منه على ما يلي : » ل يكون اجتماع المجل�ض �سحيحاً 

األ يقل عدد الحا�سرين عن ثلاثة ، وت�سدر  اإذا ح�سره ن�سف الأع�ساء على الأقل ب�سرط  اإل 

قرارات المجل�ض باأغلبية اآراء الحا�سرين ، وعند ت�ساوي الآراء يرجح الراأي منه رئي�ض المجل�ض، 

كما ن�ض في المادة )16( من النظام الأ�سا�سي على ما يلي : يتولى اإدارة ال�سركة مجل�ض اإدارة 

موؤلف من خم�سة اأع�ساء تعينهم الجمعية العامة العادية لمدة ثلاث �سنوات ..« ، وعليه فاإنه نظراً 

لأن اجتماع المجل�ض الذي تم عقده بتاريخ )2007/1/22م( قد انعقد بح�سور اأكثر من ن�سف 

اأع�ساء المجل�ض وبعدد لم يقل عن ثلاثة اأع�ساء فاإن ذلك الجتماع يعد بلا ريب اجتماعاً �سحيحاً 

م�ستوفياً لل�سروط اللازمة ل�سحة انعقاده كما اأن القرارات اتخذت فيه بالإجماع وفقاً لل�سروط 

اللازمة ل�سحة القرارات ال�سادرة عنه . اأما عن ما ذكره المدعي من طلبه تاأجيل الجتماع ، 

فاإنه كما تقدم بيانه فاإن ح�سور ع�سو مجل�ض اإدارة بعينه لجتماع المجل�ض لي�ض �سرطاً ل�سحة 

انعقاد الجتماع واإنما يكون انعقاد الجتماع �سحيحاً بتوافر ن�ساب الجل�سة الم�سار اإليه في النظام 
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الأ�سا�سي لل�سركة كما تقدم بيانه اأعلاه وهو ما كان متحققاً دون حاجة لح�سور المدعي ، وحول 

اأثناء  القرارات ح�سورية  تكون  اأن  الأ�سل  فاإن  القرارات  المدعي من نظام تمرير  اإليه  اأ�سار  ما 

تتطلب  موا�سيع  وجود  عند  اإل  اإليه  ي�سطر  ل  ا�ستثناء  فهو  التمرير  اأما  المجل�ض،  جل�سة  انعقاد 

ال�سرعة في اتخاذ قرارات ب�ساأنها ل تحتمل انتظار عقد جل�سة لمناق�ستها اأو ل يمكن تحقيق ن�ساب 

عقد جل�سة لمناق�ستها وهو اأمر غير متحقق في اجتماع المجل�ض الم�سار اإليه اأعلاه والموا�سيع التي تم 

عر�سها عليه ، كما اأنه لي�ض اأمراً ملزماً وفقاً لنظام ال�سركة الأ�سا�سي ونظام ال�سركات بخلاف 

ما ادعاه المدعي من اإ�سارة اإلى المادة )81( من نظام ال�سركات والتي جاءت على �سبيل التخيير 

ولي�ض الإلزام .ب. اأ�سار المدعي في مذكرته لما اعتبره تق�سيراً من موكلي اإلى عدم اإبلاغه بما 

�سدر عن المجل�ض من قرارات وهذه دعوى ل ت�ستند اإلى دليل حيث اأن عبء التحقق والطلاع على 

قرارات الجل�ض يقع على الع�سو نف�سه حيث اأنه جزء من المجل�ض ولي�ض على الرئي�ض اأو �سخ�ض 

بعينه من اأع�ساء المجل�ض وذلك متوفر في �سجل قرارات المجل�ض المتاح في موقع ال�سركة ، فوفقاً 

اإثبات مداولت المجل�ض  يتم   « المادة )24( منه  لل�سركة في  الأ�سا�سي  والنظام  ال�سركات  لنظام 

وقراراته في محا�سر يوقع عليها رئي�ض المجل�ض وال�سكرتير ، وتدون هذه المحا�سر في �سجل خا�ض 

الهاتفي  اأن المدعي لم يكلف نف�سه حتى عناء الت�سال  «، كما  وال�سكرتير  يوقعه رئي�ض المجل�ض 

بموكلي اأو اأي من اأع�ساء الجل�ض للاطلاع على ما �سدر عن المجل�ض في الجل�سة التي غاب عنها ، 

وهذا بلا �سك تفريط منه والمفرط اأولى بتفريطه . ت . دعوى المدعي باأن موكلي لم يقم باإبلاغه 

اأنه كفانا  اإذ  اإل دليل على كيدية وبطلان دعوى المدعي   بموعد الجتماع ، وهذا الزعم ما هو 

موؤونة الرد عليه بتقديمه دليلًا يدين نف�سه بنف�سه حيث اأرفق �سمن الم�ستندات التي قدمها في 

دعواها �سورة عن الخطاب الذي قام بتوجيهه لموكلي والذي ي�سير فيه وبكل �سراحة وو�سوح اإلى 
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خطاب موكلي الذي ت�سمن دعوته للاجتماع. ث . من المتعين على ع�سو مجل�ض اإدارة في �سركة 

اأن يلتزم  يتاأكد بنف�سه ويحر�ض على  اأن  اأحدهم  خا�سعة لأنظمة ولوائح ال�سوق المالية والمدعي 

باأنظمة ولوائح ال�سوق المالية وعبء التاأكد يقع على ع�سو مجل�ض الإدارة نف�سه ، وعليه فاإن المدعي 

كان واجباً عليه قبل قيامه بتنفيذ ال�سفقات التي نفذها واأدخلته تحت طائلة العقوبة باأنه قبل 

قيامه بهذه العمليات لي�ض هناك ما يخ�ساه ما يجعله مخالفاً لذلك اللتزام ، والمدعي كان يعلم 

يقيناً اأن هناك مجل�ض تقرر انعقاده دون ح�سوره وقد ي�سدر عنه قرارات يمكن له الطلاع عليها 

دون غيره من المتداولين والم�ساهمين في ال�سركة فكيف �سمح لنف�سه اأن يتداول في اأ�سهم ال�سركة 

دون التحقق ما �سدر من المجل�ض من قرارات ، فالخطاأ والتق�سير �سدر بكل تاأكيد منه وحده . 

ولما تقدم ولعدم وجود خطاأ من موكلي كان �سبباً في العقوبة التي اأوقعت على المدعي ، ولفوات 

المدة النظامية ل�سماع الدعوى ، اأطلب من الدائرة الحكم برد دعوى المدعي.. .وقد �سلم وكيل 

المدعي �سورة منها وباطلاعه عليها طلب مهلة للنظر فيها والرد على ما جاء فيها ، وفي جل�سة 

1432/10/21هـ ح�سر الطرفان وقدم وكيل المدعي مذكرة قال فيها: .. موكلي ل يطلب �سوء 

تحميل المدعى عليه تبعة خطئه في عدم تطبيق الأنظمة المعمول بها ونظام ال�سركات ولم يبين 

دعواه على غير حق كما اأعطى النظام الحق - في طلب التعوي�ض - وقد ن�ض �سراحة على ذلك 

في نظام ال�سركات كما ورد المادة )78( ولم يفتر موكلي عليه كما ذكر في مذكرته. كما اأن الباب 

ال�سابع من النظام الأ�سا�سي ل�سركة )...( للتنمية الخا�ض بالمنازعات ن�ست المادة )44( على 

الآتي ) لكل م�ساهم الحق في رفع دعوى الم�سوؤولية المقررة لل�سركة على اأع�ساء مجل�ض الإدارة اذا 

كان من �ساأن الخطاأ الذي �سدر منهم اإلحاق �سرر خا�ض به..( ثالثاً : ) طلبات المدعى عليه رد 

الدعوى نظراً لنق�ساء مدة �سماع الدعوى المن�سو�ض عليها في المادة )77( من نظام ال�سركات( 
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. ولم تحدد المادة مدة ينق�سي بعدها الحق في رفع الدعوى كما ذكر المدعى عليه حيث جاء في 

الم�سوؤولية موافقة الجمعية  اإقامة دعوى  .. ول تحول دون   »: وال�سبعين ما ن�سه  ال�ساد�سة  المادة 

العامة العادية على اإبراء ذمة اأع�ساء مجل�ض الإدارة ول ت�سمع دعوى الم�سوؤولية بعد انق�ساء ثلاث 

�سنوات من تاريخ اكت�ساف الفعل ال�سار..« . رابعاً : ذكر المدعي بمذكرته ) ح�سور المدعي لي�ض 

�سرطاً ل�سحة انعقاد المجل�ض ول �سرطاً ل�سحة القرار التي ت�سدر عنه والعبرة في ن�ساب انعقاد 

الجل�سات ( . موكلي ل ي�سكك في �سحة اجتماع مجل�ض الإدارة لكن لعدم اإخباره بانعقاد المجل�ض 

ول ما تم به من قرارات هامة واإخلال المدعى عليه في ذلك وعدم الرد على موكلي بخ�سو�ض 

نيته تجاه موكلي  �سوء  يدل على  وكل ذلك  الإدارة  اجتماع مجل�ض  لتاأجيل  اأر�سله  الذي  الفاك�ض 

جميع  على  موافقته  وعدم  الدائم  لتعديله  وذلك  الإدارة  مجل�ض  اجتماع  ح�سور  من  لحرمانه 

المدعى عليه ب�سفته رئي�ض مجل�ض  تتخذ في الجتماعات وتحفظه على قرارات  التي  القرارات 

الإدارة التي اأدت اإلى خ�سائر كبيرة لل�سركة . كما اأنه �سبق وتم تغريم �سركة )...( من قبل هيئة 

�سوق المال مبلغ )50،000( ريال ، لعدم اإعلانهم عن تاأجيل اجتماع مجل�ض الإدارة لمدة اأ�سبوعين 

تاأجيل  فيه  يطلب  فاك�ض  المجل�ض  رئي�ض  اإلى  موكلي  اأر�سل  لقد   : خام�ساً  الجل�سات.  اإحدى  في 

وكذلك  الدعوى  الفاك�ض مع عري�سة  تقديم �سورة من هذا  و�سبق  الرد عليه  يتم  الجتماع ولم 

اأر�سل موكلي فاك�ساً اآخر طلب فيه تزويده ب�سورة من مح�سر الجتماع ليتم الطلاع عليه وقد تم 

تقديم �سورة من هذا الفاك�ض مع عري�سة الدعوى فكيف بعد كل ذلك يتهم المدعى عليه موكلي 

بالتفريط واأنه لم يطلب الح�سول على �سورة مح�سر الجتماع وهذه الم�ستندات تثبت عدم �سحة 

ادعاء المدعى عليه و�سعيه لتحميل موكلي تبعة الخطاأ الذي ارتكبه . �ساد�ساً : ذكر المدعى عليه 

اأن الواجب كان على موكلي اأن يتاأكد بنف�سه ويحر�ض على اأن يلتزم باأنظمة ولوائح ال�سوق المالية 
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وعبء التاأكد يقع على ع�سو مجل�ض الإدارة نف�سه . من ذلك يت�سح اأن المدعى عليه يلقي اللوم 

ال�سركات  بنظام  التزامه  وعدم  وتنا�سي خطئه  المالية  ال�سوق  بنظام  التزامه  لعدم  موكلي  على 

مجل�ض  اأع�ساء  تجاه  والتزاماته  وظيفته  مهام  اأداء  في  وتق�سيره  المالية  الأ�سواق  هيئة  ونظام 

جل�سة  وفي   ، للرد  مهلة  طلب  المذكرة  من  ن�سخة  عليه  المدعى  وكيل  وبا�ستلام  الإدارة..«. 

مكلفاً  لي�ض  موكلي  اأن  على  نوؤكد  فيها:«..  قال  مذكرة  عليه  المدعى  وكيل  قدم  1432/12/3هـ 

نظاماً بتبليغ المدعي كع�سو مجل�ض اإدارة بنتائج اجتماعات مجل�ض الإدارة التي تغيب عنها واإنما 

يقع ذلك العبء على ع�سو مجل�ض الإدارة نف�سه بحكم م�سوؤوليته كع�سو مجل�ض اإدارة حاله كحال 

موكلي باأن يطلع في ال�سركة على �سجل قرارات المجل�ض والمحا�سر الموقعة اأو حتى يت�سل على اأمين 

�سر المجل�ض لي�ستف�سر منه عن ما تم اتخاذه من قرارات ، وما يطالب به المدعي ويفتر�سه في 

اأي ن�ض نظامي يحمل رئي�ض  اأنزل الله به من �سلطان ولي�ض هناك  اأمر ما  اأن يقوم هو  موكلي 

مجل�ض الإدارة باأن يقوم بتبليغ اأع�ساء المجل�ض بالقرارات المتخذة في الجل�سات التي غابوا عنها ، 

وهذا الفترا�ض الخاطئ هو للاأ�سف برهان ودليل على عدم معرفة المدعي بحقوقه وواجباته 

» غير موجود ول متحقق في هذا  » الخطاأ  الم�سوؤولية  اأن ركن  اإلى  ونوؤكد   . اإدارة  كع�سو مجل�ض 

الدعوى ، وعليه فاإن موكلي لي�ض م�سوؤولً عن ما تعر�ض له المدعي من عقوبة مالية من هيئة ال�سوق 

المالية..«. وتم تزويد وكيل المدعي بن�سخة منها وبطلب الإجابة عليها طلب مهلة الرد. وفي جل�سة 

1433/4/26هـ قدم وكيل المدعي مذكرة قال فيها : » ..اأولً:- اإذا كانت دعوى  موكلي قائمة على 

اأ�سا�ض غير �سحيح - فلماذا قامت هيئة �سوق المال بتغريم �سركة )...( مبلغ )100،000( ريال 

مائة األف ريال لعدم اإعلانهم نتائج اجتماع مجل�ض الإدارة بتاريخ 2007/1/22م وتاأخير الإعلان 

حتى تاريخ 2007/2/5م بخ�سو�ض التو�سية بزيادة راأ�ض المال ؟ حيث اأنهم لم يعلنوا هذا الخبر 
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رقم  الخطاب  من  �سورة  للدائرة  ومرفق   ، النظام  ح�سب  اأخرى  و�سيلة  اأي  اأو  تداول  موقع  في 

1429/2/9هـ والخا�ض بتغريم ال�سركة لعدم  )108/رهـ( ال�سادر من هيئة �سوق المال بتاريخ 

الإف�ساح عن معلومة جوهرية في اجتماع مجل�ض الإدارة رقم )159( وتاريخ 2007/1/22م حيث 

وافق مجل�ض اإدارة �سركة )...( الزراعية في هذا الجتماع توقيع عقد مع المجموعة المالية لدرا�سة 

الجدوى  درا�سة  من  النتهاء  تم  التي  للم�ساريع  التو�سعات  لتنفيذ  المطلوبة  المالية  الحتياجات 

القت�سادية لها، وبالتبعية لتغريم ال�سركة تم تغريم موكلي مبلغاً مالياً وقدره )253٫505( ريال 

�سعودي ، حيث اأنه كان كغيره من الم�ساهمين اللذين ت�سبب لهم تاأخر الإعلان وعدم الإف�ساح عن 

ما تم في الجتماع الم�سار اإليه الوقوع في دائرة مخالفة نظام هيئة ال�سوق المالية. .ثالثاً : تتوافر في 

عدم   ( عليه  المدعى  من  وقع  الذي  الخطاأ  ت�سبب  حيث  الم�سوؤولية  دعوى  اأركان  موكلي  دعوى 

الإف�ساح عن معلومة جوهرية مبا�سرة والتاأخر في ن�سرها لمدة اأ�سبوعين ( في حدوث �سرر لموكلي 

) تغريم هيئة �سوق المال لموكلي ( وكذلك الم�ساهمين بال�سركة وهو خطاأ وا�سح و�سريح وتم معاقبة 

وال�سرر  الخطاأ  حيث  من  ال�سببية  علاقة  توافر  وبالتالي  الخطاأ  هذا  على  بناء  فعلياً  ال�سركة 

وبالتالي توافر اأركان دعوى الم�سوؤولية حيث كان الخطاأ هو ال�سبب المبا�سر في حدوث ال�سرر الذي 

ذلك في  على  يدل  ما  تقديم  و�سبق  الغرامة  مبلغ  بدفع  موكلي  قام  موكلي حيث  على  فعلياً  وقع 

�سحيفة افتتاح الدعوى..« وبا�ستلام وكيل المدعى عليه ن�سخة من المذكرة المقدمة قدم مذكرة 

قال فيها : »1. وا�سل المدعي مغالطاته ال�سابقة وخلطه للاأوراق بالإ�سارة اإلى العقوبة التي اأوقعتها 

في   )...( �سركة  تاأخر  ب�سبب  وذلك  موكلي  على  ولي�ض   )...( �سركة  على  المالية  ال�سوق  هيئة 

2007/1/22م  وتاريخ  رقم )159(  اجتماعه  المجل�ض في  قرار  وللجمهور عن  للهيئة  اإف�ساحها 

ب�ساأن التعاقد مع المجموعة المالية لدرا�سة الحتياجات المالية المطلوبة لتنفيذ التو�سعات للم�ساريع 
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التي  تم النتهاء منها من درا�سة الجدوى القت�سادية لها ، وهذه العقوبة ف�سلًا عن اأنها لي�ست 

على موكلي واإنما هي على ال�سركة فاإنها عقوبة جراء التاأخر في الإف�ساح عن هذه المعلومة لكل 

من الهيئة والجمهور والذين ل �سبيل لهم على الطلاع على هذا القرار ال من خلال الإف�ساح 

على  قدرته  خلال  من  فيه  ع�سو  هو  الذي  المجل�ض  قرارات  ال�سركة  اإدارة  مجل�ض  لع�سو  ولي�ض 

الطلاع بنف�سه وهو اأمر متحقق له ، ولهذا ن�ست المادة الخام�سة والع�سرون من قواعد الت�سجيل 

والإدراج على اأن الإف�ساح هو عن » اأي تطورات مهمة تندرج في اإطار ن�ساطه ول تكون معرفتها 

متاحة للجمهور «.2. ذكر وكيل المدعي في مذكرته اإلى اأن العقوبة التي لحقت بموكله جراء الغرامة 

التي اأوقعتها الهيئة على موكله ب�سبب التداول بناء على معلومات داخلية هي عقوبة بالتبعية للعقوبة 

التي اأوقعتها الهيئة على ال�سركة ب�سبب عدم الإف�ساح وهذه الدعوى ثبوت بطلانها ل يحتاج الى 

3. تناق�ض   . اأطرافهما  اأن هاتين العقوبتين مختلفتين في مو�سوعهما وفي  اأنه ل يخفى  اإذ  برهان 

المدعي حيث اأنه يوؤ�س�ض لما يزعم من �سرر اأ�سابه لخطاأ موكلي على عدم الإف�ساح في حين اأنه في 

مذكراته ال�سابقة كان يحاول تاأ�سي�ض خطاأ موكلي بعدم قبول اعتذار موكله وتاأجيل جل�سة المجل�ض 

وتارة بعدم اإبلاغ موكله بقرار زيادة راأ�ض المال ) علماً باأنه لم يتخذ قرار ب�ساأن زيادة راأ�ض المال في 

ولو  ال�سببية  وعلاقة  وال�سرر  الخطاأ  على  تقوم  واأركانها  الم�سوؤولية  مدار  ولكن   ) الجتماع  ذلك 

المالية عليه فهو  ال�سوق  اأوقعتها هيئة  التي  العقوبة  اأن ال�سرر هو  افتر�سنا وفقاً لما يزعم المدعي 

�سرر نتج عن مخالفة المدعي نف�سه للوائح ال�سوق المالية ذات العلاقة بقيامه بالتداول بناء على 

عقوبة  محل  المدعي  بمخالفة  مبا�سرة  غير  اأو  مبا�سرة  علاقة  اأي  لموكلي  ولي�ض  داخلية  معلومات 

الهيئة وهذا هو مناط الم�سوؤولية وجوهرها ..«. وختم مذكرته بطلب رف�ض الدعوى. وتم ت�سليم وكيل 

اأنها لم تاأت بجديد واأنه يكتفي بما قدم كما قرر وكيل  المدعي �سورة منها وباطلاعه عليها ذكر 
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المدعى عليها اكتفاءه بما قدم في الجل�سات ال�سابقة وعليه رفعت الجل�سة للدرا�سة. وفي جل�سة اليوم 

ح�سر الطرفان وب�سوؤالهما هل لديهما ما يودان اإ�سافته من اأقوال اأو م�ستندات قررا اكتفاءهما بما 

�سبق وعليه رفعت الجل�سة للمداولة واإ�سدار الحكم.

 بما اأن مثار النزاع الماثل ينح�سر في مطالبة المدعي - ب�سفته ع�سو مجل�ض اإدارة في ال�سركة محل 

الدعوى - تحميل الم�سوؤولية على المدعى عليه - ب�سفته رئي�ض مجل�ض اإدارة �سركة م�ساهمة - لقاء 

ت�سرفات �سدرت من المجل�ض اإبان تراأ�سه له ، نتج عنها - بدعوى المدعي اأ�سرار مادية لحقت 

بهيئة  المظالم  ديوان  والتي يخت�ض  ال�سركات  نظام  النا�سئة عن  النزاعات  يكون من  فاإنه   - به 

1417/11/26هـ.  ق�سائه التجاري بنظرها ا�ستناداً لقرار مجل�ض الوزراء رقم )241( وتاريخ 

وفيما يتعلق بمو�سوع الدعوى : فبما اأن المدعي تعّر�ض لغرامة مالية اأوقعت عليه من هيئة �سوق 

اإدارة  مجل�ض  اجتماع  �سبقه  وقت  في  الدعوى  محل  ال�سركة  في  اأ�سهم  ب�سراء  قيامه  جرّاء  المال 

ال�سركة �سدر فيه قرارات ذات اأثر على قيمة �سهم ال�سركة. وبما اأنه يطلب تحميل المدعى عليه 

م�سوؤولية تلك الغرامة واإلزامه بدفعها له. وبما اأنه اأ�س�ض مطالبته على اأن المدعى عليه ب�سفته 

الإدارة عقد اجتماعاً - اعتذر المدعي عن ح�سوره م�سبقاً - وقد �سدر في ذلك  رئي�ض مجل�ض 

الجتماع عدة قرارات ذات اأثر ولم يتم اإبلاغ المدعي بها ، وكان من �ساأنها لو علم بها المدعي لما 

اأقدم على �سراء اأ�سهم في ال�سركة محل الدعوى ولما نتج عند ذلك اإيقاع غرامة مالية عليه. وبما 

اأن اجتماع مجل�ض الإدارة عقد بالطريقة المتفق عليها في عقد ال�سركة، ولم يعتر اإجراءات انعقاده 

ما يخالف نظام ال�سركات. وبما اأن عقد ال�سركة ونظام ال�سركات لم يوجب على مجل�ض الإدارة 
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اإبلاغ الأع�ساء المتغيبين بالقرارات المتخذة في ذلك الجتماع، واإنما اأجاز رفع دعوى الم�سوؤولية 

في الأخطار التي ت�سدر منهم ويت�سرر بها ذوي ال�ساأن، ولي�ض المراد بذلك تحميلهم الم�سوؤولية في 

قرارات �سدرت �سحيحة موافقة لل�سرع والنظام. وبما اأن ال�سرر الذي وقع على المدعي المتمثل 

ال�سركة  اأ�سهم في  ب�سراء  قيامه  وقع عليه جراء  المال قد  �سوق  المالية من قبل هيئة  الغرامة  في 

قبل الإعلان والإف�ساح عن قرارات المجل�ض. وبما اأن ذلك ال�سرر نتج عن خطاأ المدعي في عدم 

النظامية والتي تتمثل في معرفة ما تم عليه ذلك الجتماع الذي علم  اتخاذه الحيطة والطرق 

فاإنه ل علاقة �سببية بين  وبالتالي  اأو بغير عذر - على حدٍ �سواء -  بانعقاده وتخلف عنه بعذر 

المدعى عليه وبين ما وقع على المدعي من غرامة ، الأمر الذي تنتهي معه الدائرة اإلى اأن دعوى 

المدعي ومطالبته الماثلة لم تقم على اأ�سا�ض �سحيح.

لذلك وبعد المداولة حكمت الدائرة : برف�س هذه الدعوى المقامة من )...( �صد  المدعى عليه 

)...( وذلك لما هو مبين بالأ�صباب.

والله الموفق و�صلى الله و�صلم على نبينا محمد وعلى اآله و�صحبه اأجمعين.


