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مقدمة

تمثل ظاهرة الإرهاب واحدة من �أبرز ظواهر عالم ال�سيا�سة قاطبة، وبالتالي فقد 
ا�س��ت�أثرت بن�صيب وافر من اهتمام المعنيين بدرا�سة الظواهر ال�سيا�سية وغيرها من 
الظواه��ر الاجتماعي��ة، كم��ا �أنها كانت دوماً في ب���ؤرة اهتمام الحكوم��ات والمنظمات 
الدولي��ة لعق��ود عدي��دة م�ض��ت. وهو الاهتم��ام الذي تعاظ��م �إلى حد كبير ف��ي �أعقاب 
الح��دث الأبرز ف��ي تاريخ الظاهرة الإرهابية المعا�صرة والمتمثل في هجمات الحادي 
ع�ش��ر من �س��بتمبر عام 2001، التي �ضربت قلب الولايات المتحدة واعتبرت، بالتالي، 
نقلة نوعية هائلة في خ�صائ�ص العمل الإرهابي و�آلياته. ومن هنا فقد ترتبت على هذه 
الأح��داث نتائ��ج بالغة الأهمية على م�س��توى واقع ال�سيا�س��ة الدولية م��ن ناحية، وفيما 
يت�صل بحقل درا�س��ات الإرهاب من ناحية �أخرى. فعلى �صعيد واقع ال�سيا�س��ة الدولية، 
ب��ادئ ذي ب��دء، ت��م تد�ش��ين م��ا يعرف بالح��رب عل��ى الإرهاب الت��ي قادته��ا الولايات 
المتح��دة عل��ى ر�أ���س العديد من ال��دول والمنظم��ات الدولية، والتي ف��ي ظلها خا�ضت 
الق��وة القطبي��ة الوحي��دة وحلفا�ؤه��ا، بمبارك��ة دولية و�أممي��ة، حروباً عدي��دة ي�أتي في 
مقدمتها حربان نظاميتان �ش��املتان على كل من �أفغان�س��تان عام 2001، والعراق عام 
2003، وهي الحروب التي �أكدت لهيمنة الأمريكيين على قيادة العالم في ظل النظام 
العالم��ي الجدي��د. �أما فيما يت�صل بحقل درا�س��ات الإرهاب فقد �أ�س��فر الحدث الجلل 
والاهتم��ام الأكاديم��ي الهائل به وبتداعياته عن مئات م��ن الأبحاث والمقالات العلمية 
والكت��ب الت��ي ان�صبت على معالجة الظاهرة الإرهابي��ة، واعتبرت بمثابة ثورة معرفية 

حقيقية في هذا الحقل العلمي ذي الأهمية المتعاظمة.

وارتباطاً بما تقدم ت�أتي درا�س��تنا هذه الثانية �ضمن درا�س��تين م�س��حيتين تتعلقان 
بظاه��رة الإره��اب، حي��ث ان�صب��ت الأول��ى عل��ى معالج��ة ج��ذور، وتط��ور، ومفه��وم، 
وخ�صائ���ص، وبواع��ث الظاهرة الإرهابية. ثم ت�أتي هذه الدرا�س��ة في �إطار ا�س��تكمال 

تحليل عنا�صر الظاهرة متمثلة في �صورها التقليدية و�أنماطها الم�ستحدثة.
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وعلي��ه ف���إن م�ش��كلة البح��ث لدرا�س��تنا هذه تتمح��ور حول ت�س��ا�ؤل رئي�س��ي قوامه: 
ماه��ي �أب��رز اتجاهات تحلي��ل ظاهرة الإرهاب من حي��ث �صورها التقليدي��ة و�أنماطها 
الم�س��تحدثة؟، وهو الت�س��ا�ؤل الذي يندرج تحته العديد من الت�س��ا�ؤلات الفرعية يتمثل 
�أهمه��ا ف��ي: ماهي �أبرز ال�صور التقليدية للإرهاب؟، وما هي معايير ت�صنيف الأعمال 
الإرهابي��ة؟، وماه��ي المنظم��ات الإرهابية؟، وه��ل يتعين ت�صنيف كل منظمة تمار���س 
العن��ف كمنظم��ة �إرهابي��ة �أياً كان��ت طبيع��ة �أهدافها �أو دوافعه��ا �أو م�ش��اربها الفكرية 
والعقدي��ة؟، وه��ل هن��اك معايي��ر مو�ضوعي��ة واحدة متف��ق عليه��ا �أكاديمياً وم�ؤ�س�س��ياً 
ب�ص��دد تحديد ماهية المنظمات الإرهابية؟، وهل يمك��ن اعتبار المنظمات الإرهابية 
�أح��د اللاعبين الدوليين ؟، وماذا ع��ن �إرهاب الدولة: تعريفه و�صوره ؟، وهل كل عمل 
عني��ف م��ن قبل دول��ة ما في مواجه��ة �أخرى يُ�صن��ف �إرهاب��اً؟، وما هي �أه��م الأنماط 
الم�س��تحدثة للعم��ل الإرهاب��ي؟، وما مدى ت�أثي��ر هذه الأنماط في واقع عالم ال�سيا�س��ة 

ب�شقيه الوطني والدولي؟.

وت�أ�سي�س��اً على ما تقدم ف�إن هذه الدرا�س��ة ت�س��تهدف الإجابة عن جملة الت�سا�ؤلات 
الرئي�س��ية والتحتية التي طرحناها �ضمن م�ش��كلة البح��ث. وبالتالي ف�إن هدف البحث 
يتمث��ل ف��ي التعري��ف باتجاه��ات تحليل ظاه��رة الإرهاب م��ن حيث �صوره��ا التقليدية 
و�أنماطه��ا الم�س��تحدثة، بم��ا يقت�ضي��ه ذل��ك م��ن التعري��ف ب�أب��رز ال�ص��ور التقليدي��ة 
للإره��اب، والمعايي��ر المختلف��ة لت�صني��ف الأعم��ال الإرهابي��ة، وم��دى تواف��ر معايير 
مو�ضوعي��ة واحدة متفق عليها بين الأكاديميي��ن والدول فيما يتعلق بتحديد كنه العمل 
الإرهاب��ي وهوي��ة الإرهابي ذات��ه. كما يندرج تحت هدف البح��ث كذلك التعريف �أبرز 
الأنماط الم�ستحدثة للإرهاب، ومدى ت�أثيرها في الحياة ال�سيا�سية وال�سيا�سة الدولية.

وارتباطاً بهدف البحث نـُ�ـضمَـنِ درا�ستنا هذه مبحثين وخاتمة على النحو التالي:

المبحث الأول: في ال�صور التقليدية للظاهرة الإرهابية.
المبحث الثاني: في الأنماط الم�ستحدثة للإرهاب.

ف��ي حي��ن تت�ضمن الخاتمة، بطبيعة الحال، �أبرز النتائج التي نخل�ص �إليها ب�صدد 
هدف البحث.
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المبحث الأول

في ال�صور التقليدية للظاهرة الإرهابية

تتع��دد ت�صنيف��ات الأعم��ال الإرهابية بتع��دد المعايير التي ي�س��تند �إليها المعنيون 
بدرا�س��ة ظاه��رة الإره��اب. ولع��ل المعياري��ن الأب��رز والأكثر �ش��يوعاً في ه��ذا ال�صدد 

يتمثلان في:

11 معيار النطاق الجغرافي الذي يغطيه العمل الإرهابي..

22 معيار هوية منفذ العمل الإرهابي. .

وفيم��ا يل��ي ن�س��تعر�ض �أبرز الدرا�س��ات التي تناول��ت �صور و�أنم��اط الإرهاب طبقاً 
لذينك المعيارين:

�أولًا: �صور الإرهاب طبقاً لمعيار النطاق الجغرافي الذي يغطيه العمل الإرهابي

    ويميز الباحثون عموماً في هذا ال�سياق بين �صورتين رئي�سيتين من �صور الإرهاب 
هم��ا: الإره��اب الداخلي، والإرهاب الدولي. ويرى جينكنز Jenkins ،  بادئ ذي بدء، 
�أن الإره��اب الدول��ي ي�ش��مل الح��وادث الإرهابي��ة التي لها تبع��ات دولية وا�ضح��ة، �إنها 
الح��وادث التي من �أجلها يتجاوز الإرهابي��ون الحدود من �أجل الهجوم على ال�ضحايا، 
وحيث يتم تحديد ال�ضحايا )�أو المن�ش���آت( ب�س��بب ارتباطهم بدولة �أجنبية ما، وذلك 
حال ا�س��تهداف الدبلوما�س��يين، والم�س��ئولين التنفيذيي��ن في ال�ش��ركات الأجنبية، �أو 
مهاجم��ة الطائ��رات ف��ي الرح�الت الدولي��ة �أو �إجبارها عل��ى تغيير وجهته��ا  �إلى دولة 

�أخرى )1(.

   ف��ي حي��ن ي��رى فيناي��ك  Vanaik  �أن الإرهاب الدول��ي لا يعني �أي حدث �إرهابي  
ل��ه تداعي��ات دولية كاغتيال كين��دي مثلًا، كما �أن��ه لا يعني ظاهرة الانت�ش��ار المتزايد 
للإرهاب على ال�صعيد العالمي، و�إنما يق�صد به توافر خا�صة �أو �أكثر من الخ�صائ�ص 

التالية في العمل الإرهابي: )2(



6

ثة
حد

ست
لم

ا ا
ه

ط
ما

وأن
ها 

ور
ص

ن 
بي

ب 
ها

لإر
ة  ا

هر
ظا

ان
هب

د و
حم

د م
حم

ر �أ
كتو

لد
ا

11 �أن يت��م تنفي��ذه من قبل فاعلين خ��ارج الدولة يدينون بال��ولاء لدولة �أخرى �أو .
ينتمون ل�شعب �آخر.

22 �أن الدافع الذي يرتبط به العمل الإرهابي يتجاوز حدود الدولة، كال�سعي �إلى .
تغيير الموقف الدولي القائم �إزاء حرب تحرير وطني ما مثلًا.

33 �أن يكون العمل موجهاً ب�صفة مبدئية �ضد قوة خارجية، �أو ينطوي على م�سا�س .
مبا�شر بقوة �أو قوى خارجية.

    وي�ش��ير فيناي��ك  Vanaik �إل��ى بع���ض الأمثل��ة لحوادث الإره��اب الدولي فيذكر 
الهجوم الأمريكي على ق�صر القذافي في ليبيا كرد فعل على تورط نظامه في عمليات 
تفجي��ر طائ��رات مدني��ة خ�الل الفت��رة الأولى لحك��م ريج��ان. وكذلك تدبير الحر���س 
الث��وري الإيران��ي الموال��ي للخمين��ي لعملي��ة اقتح��ام ال�س��فارة الأمريكي��ة ف��ي طهران 
واحتج��از موظفيه��ا كرهائ��ن بُعي��د نجاح الث��ورة الإيرانية ع��ام 1979، وكذل��ك  �أزمة 

الرهائن المتعلقة بال�سفارة اليابانية في بيرو )1997( )3(. 

ويلاح��ظ هن��ا �أن �أ�س��تاذ العلوم ال�سيا�س��ية الهن��دي يعتبر الهج��وم الأمريكي على 
ليبي��ا عام 1986 من قبيل العم��ل الإرهابي، وبالتالي فهو يندرج تحت ت�صنيف �إرهاب 

الدولة الذي �سنعر�ض له لاحقاً.

�أم��ا بوناني��ت bonanate فيميز بين �صنفي��ن من الإرهاب الداخلي و�صنفين من 
 State Terrorism الإرهاب الدولي، فب�صدد الإرهاب الداخلي هناك �إرهاب الدولة
والإره��اب الث��وري Revolutionary Terrorism، حي��ث يذك��ر العدي��د من النماذج 
التاريخية لإرهاب الدولة حال محاكم التفتي���ش الإ�س��بانية، ومذبحة �سان بارتلمي في 
فرن�س��ا ع��ام 1572، وعه��د الإرهاب �إب��ان ال�س��نوات الأولى من حكم الثورة الفرن�س��ية 
 Fascist Squadrons وتحديداً خلال عامي 1793 و 1794، ونظام �أ�س��راب الفا�ش��ية
في ع�ش��رينيات القرن الما�ضي، وكذا ال�س��تالينية، ومنظمة الجي���ش ال�س��ري الفرن�سي 
الراف���ض لخ��روج فرن�س��ا م��ن الجزائ��ر ف��ي ال�س��تينيات، ومنظم��ة ك��و كوك���س كلان 
العن�صرية الأمريكية في بع�ض الأحيان. �أما الإرهاب الثوري فيعني ال�سعي �إلى �إ�سقاط 
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النظام القائم من قبل جماعات معينة ولي�س من خلال ال�صراع الطبقي الذي تقول به 
المارك�سية اللينينية التقليدية.

وم��ن �أظه��ر �أمثل��ة ه��ذه الجماع��ات الجي���ش الأحم��ر الألمان��ي والألوي��ة الحمراء 
 Colonial الإيطالية)4(. و�أما على �صعيد الإرهاب الدولي فهناك الإرهاب الا�ستعماري
 ،Terrorism for Independence والإره��اب ف��ي �س��بيل الا�س��تقلال ،Terrorism

ويق�ص��د بال�صن��ف الأول محاول��ة الدول��ة الحفاظ على م�س��تعمراتها م��ن خلال نظام 
قمعي ولهذا �أثره الدولي لأنه يحول دون ن�ش���أة دول م�س��تقلة جديدة ذات �س��يادة. ومن 
�أظهر الأمثلة على ذلك النظام الفرن�س��ي القائم على �أ�س��اليب التعذيب في الجزائر، 
وكثير من النظم الا�س��تعمارية الم�ش��ابهة. في حين نجد �أن ال�صنف الثاني �أو الإرهاب 
في �س��بيل الا�س��تقلال هو الأكثر �ش��يوعاً وتقليدية وم��ن �أمثلته حركة ال�ش��ين فين التي 
حقق��ت هدفها با�س��تقلال جن��وب �أيرلندا ع��ام 1921، وحركات الن�ضال الفل�س��طيني 
منذ ال�ستينيات وال�سبعينيات، وحركة ماو ماو الكينية منذ عام 1948 وحتى ا�ستقلال 

كينيا، ومنظمة �أيوكا القبر�صية .. وغيرها )5(.

ويلاح��ظ هن��ا �أن بوناني��ت Bonanate يعتب��ر ح��ركات التح��رر الوطن��ي، كم��ا 
والمحافظ��ة  الي�س��ارية  الراديكالي��ة  والتنظيم��ات  الانف�صالي��ة،  العرقي��ة  الح��ركات 
اليميني��ة؛ كله��ا منظم��ات �إرهابية. وبالتالي يمكن القول �أن ه��ذا التوجه قوامه اعتبار 
كاف��ة المنظم��ات التي تمار���س العنف منظم��ات �إرهابية �أياً كانت طبيع��ة �أهدافها، �أو 

انتماءاتها الأيديولوجية.

   وف��ي ت�صني��ف مغاير تميز هينكايني��ن Hinkkainen بين �صنفين من الإرهاب 
ويق�ص��د   .Domestic Terrorism و   Terrorism Homegrown الداخل��ي وهم��ا: 
بالن��وع الأول Homegrown Terrorism؛ ذل��ك ال�ض��رب من �ض��روب الإرهاب الذي 
ي�ص��در ع��ن �أفراد �أو جماعات �أو تنظيمات ما دون الدولة لأ�ش��خا�ص يحملون جن�س��ية 
الدولة �أو رخ�صة �إقامة داخلها وتوجه �سلوكهم �أيديولوجية الإ�سلام ال�سيا�سي )يمكن 
�أن نطل��ق علي��ه �إرهاب الدخلاء(. في حين �أن الن��وع الثاني Domestic Terrorism؛ 
ي�ش��ير �إل��ى الأعم��ال الإرهابية الت��ي ت�صدر عن المواطني��ن الأ�صليي��ن والذين يعملون 
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وفق��اً لأيديولوجي��ات �أخ��رى كالجماع��ات اليميني��ة �أو المارك�س��ية ذات الطابع العنفي 
)6(. وه��و ي��رى �أن ذل��ك النمط الأول قد ب��دا وا�ضحاً من خلال عمليت��ي تفجير مدريد 

)ع��ام 2004(، ولندن )2005(. حيث �أظهرت العمليتان �أننا ب�صدد �صنف جديد من 
الإرهاب يختلف عن نمط الإرهاب الداخلي التقليدي الذي عهدته �أوربا في الما�ضي، 

كما �أنه بطبيعة الحال يختلف عن الإرهاب الدولي)7(.

    �أم��ا فيم��ا يتعل��ق بالإرهاب الدول��ي فترى هينكاينين �أنه ي�س��تهدف الت�أثير على 
موق��ف �أو �س��لوك جماعة �أكب��ر من مجرد ال�ضحايا الم�س��تهدفين بعملية العنف ويكون 
المنف��ذون �أف��راداً يحمل��ون جن�س��ية �أجنبي��ة، �أو جماعات خارجي��ة، �أو �أف��راداً يمثلون 
امتداداً لمنظمات �أكبر تقع خارج الحدود �أو يتلقون التعليمات من قيادات �أجنبية، �أو 
غير ذلك من الأعمال التي تنفذ من وراء الحدود. وتعتبر هجمات الجي�ش الجمهوري 

الأيرلندي على الأرا�ضي البريطانية �إرهاباً دولياً برغم كونه �صراعاً انف�صالياً)8(.

 ويلاحظ �أن هينكاينين �أي�ضاً تعتبر حركة عرقية انف�صالية كالجي���ش الجمهوري 
الأيرلندي؛ منظمة �إرهابية.

ثانياً: �صور الإرهاب طبقاً لمعيار هوية منفذ العمل الإرهابي

    ويب��رز هن��ا، كت�صني��ف �أكث��ر �ش��يوعاً، التمييز بي��ن �إره��اب المنظم��ات و�إرهاب 
الدول��ة. وهم��ا المفهوم��ان الأكث��ر �إث��ارة للج��دل والخ�الف عل��ى الم�س��توى الفك��ري 
بي��ن الأكاديميي��ن، وعل��ى ال�صعيدين الفكري والواقعي بالن�س��بة للدول. حيث ينف�س��ح 
المجال بجلاء لفكرة ن�سبية القيم و�سيا�سات ازدواجية المعايير ب�صدد تحديد ماهية 
المنظم��ات الإرهابي��ة، وكذا ال��دول التي تمار���س الإرهاب �أو ترع��اه �أو تدعمه، فت�ضع 
كل دول��ة معاييره��ا الخا�ص��ة في هذا ال�صدد بما يتما�ش��ى مع م�صالحه��ا القومية، �أو 
�أيديولوجياتها، ومقت�ضيات تحالفاتها الدولية. ويعبر عن ذلك بايل Pyle، على �سبيل 
المثال، بقوله: لقد �أ�ضحى تعريف الإرهاب من الم�س��ائل الم�ؤرقة للإدارة الأمريكية، 
ذل��ك ب���أن ال�سيا�س��ة الأمريكي��ة تج��اه �أمريكا الو�س��طى وال�ش��رق الأو�س��ط ترتبط �إلى 
ح��د كبي��ر بتحديد طبيع��ة منظمات كمنظم��ة التحرير الفل�س��طينية وكونت��را، وما �إذا 
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كان��ت تع��د منظم��ات �إرهابي��ة يتعي��ن الت�صدي له��ا بح��زم �أم �أنها منظم��ات منا�ضلة 
ف��ي �س��بيل الحرية يج��ب دعمها. لقد جرت ال�سيا�س��ة الأمريكية زه��اء 140 عاماً على 
حماية �ش��خ�صيات قد ينظر �إليها باعتبارها �إرهابية، وذلك حال �س��يمون بوليفار �أحد 
مح��رري �أمريكا اللاتيني��ة، وجوزيبي جاريبالدي �أحد قادة الوحدة الإيطالية في ذات 
القرن، والرئي�س الأيرلندي الراحل �إيمون دي فاليرا، �إلى جانب حتى حكام م�ستبدين 
م��ن �ش��اكلة النيكارجوي �إن�س��تازيو �س��وموزا، والكمب��ودي لون نول، و�ش��اه �إيران محمد 
ر�ض��ا بهل��وي. وعل��ى �س��بيل المثال فقد كت��ب وزير الخارجي��ة الأمريكي وليام مار�س��ي 
عام 1853 في �إطار رف�ض ت�س��ليم �أحد زعماء الثورة المجرية عام 1848 :«�إن ت�س��ليم 
 :Pyle الجن��اة ال�سيا�س��يين يعد عملًا ي�س��توجب ازدراء الإن�س��انية« )9(. وي�ضي��ف بايل
فبالتناغ��م م��ع موقف حليفته��ا المقربة بريطاني��ا اعتبرت الولايات المتحدة الجي���ش 
الجمهوري الأيرلندي تنظيماً �إرهابياً كما �أن �س��ائر عنا�صره من الإرهابيين، ويرف�ض 
الأمريكيون الاعتراف بوجود �أي انتفا�ضة حقيقية في �شمال �أيرلندا لأن هكذا انتفا�ضة 
لاب��د �أن تدعمه��ا �أغلبي��ة ال�ش��عب وهذا، كما ي��رى الأمريكي��ون، �أمر لا يتوافر للجي���ش 
الجمهوري)10(. وفي �إطار نف�س ال�سيا�سة عملت الولايات المتحدة خلال الفترة 1981: 
1984 على عقد العديد من الاتفاقيات مع العديد من الدول بهدف �ش��رعنة ت�س��ليمها 
لل�سا�س��ة المعار�ضي��ن �أو المنا�ضلي��ن ال�سيا�س��يين المطلوبين في بلدانه��م باعتبارهم 
�إرهابيي��ن، ول��م ت�س��تثن الإدارة الأمريكي��ة م��ن ه��ذه الاتفاقي��ات نظم��اً قمعي��ة كتل��ك 
الت��ي كانت قائمة وقتذاك ف��ي كل من �ألبانيا، وبلغاريا، وليبيري��ا، ونيكارجوا، وجنوب 
�أفريقيا، بل وحاولت عقد اتفاقية مماثلة مع نظام فرديناند ماركو�س في الفلبين وهو 
اتف��اق ل��و تم لا�ضط��ر معه الأمريكيون لت�س��ليم الزعي��م الفلبيني المعار���ض �أكينو �إلى 

حكومة ماركو�س الا�ستبدادية )11(.

      كما يذكر بلين Blin �أن الأمريكيين لا يعتبرون �أعمال  العنف التي ارتكبوها في 
�سبيل التحرر من نير الا�ستعمار البريطاني �إرهاباً، وهي الأعمال التي كانت قد بد�أت 
ع��ام 1773 بالهج��وم عل��ى ثلاث �س��فن بريطانية محملة بال�ش��اي وق��ت �أن كانت تفرغ 
حمولتها في ميناء بو�سطن )ما يعرف تاريخياً بحفل ال�شاي(، حيث �ألقى المهاجمون 
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ب�صناديق ال�ش��اي ف��ي البحر واعتبر الأمر بداية حرب التحري��ر الأمريكية. وقد �أعلن 
من��دوب الولاي��ات المتحدة لدى الأمم المتحدة رف�ضه وا�س��تياءه ال�ش��ديد �إزاء مقارنة 
يا�س��ر عرفات عام 1974�أمام الجمعية العامة لأعماله ب�أعمال الثوار الأمريكيين)12(. 
وقد اعتبر الهجوم الليلي الأمريكي على ليبيا في �أبريل 1986 والذي �شمل �أحد مقرات 
القذاف��ي بمثاب��ة حرب وقائية �ضد معاقل الإرهاب وم�س��عى لتغيير ال�س��لوك الإجرامي 
للإرهابيين، على حد و�صف الرئي�س الأمريكي وقتذاك رونالد ريجان، واعتبره البع�ض 
بمثابة الن�س��خة الأولى من الحرب الا�س��تباقية التي تم اعتمادها في عهد جورج بو���ش 
الإب��ن فيم��ا بعد، والتي مور�س��ت �ضد نظام طالب��ان الأفغان��ي)2001(، ونظام �صدام 

ح�سين في العراق )2003( )13(.

      كذلك، وفي ذات ال�س��ياق، يذكر ميتيو�س��تز Matusitz �أن كثيراً من الأنظمة 
تتجن��ب بق��وة تقدي��م تعريف للإره��اب لأن كثيراً م��ن الأعمال الوطني��ة التي تمت في 
�إط��ار ح��روب التحرير يمكن �أن تندرج تحت ت�صني��ف الأعمال الإرهابية. كما يلاحظ 
�أن كثيراً من النظم ال�سيا�سية تمعن في و�صف معار�ضيها بالإرهابيين؛ فمثلًا الحكومة 
ال�صيني��ة ت�ص��ف التبتيي��ن البوذيين ف��ي منطقة البا�س��يفيك بالإرهابيين ال�ش��ريرين 
Vicious  Terrorists، كم��ا �أن رئي���س زيمباب��وي روب��رت موجابي ق��د جرى على دمغ 

معار�ضي��ه بالإره��اب كن��وع من التحقير له��م، باعتبار �أن الإره��اب يلت�صق في �أذهان 
النا���س بالعدوان وال�ش��ر؛ وبالتالي لا يحظى ب�أي قبول �أو تعاطف �إن�س��اني، حيث يعتبر 
الإره��اب �أ�س��و�أ م��ن الح��رب والتعذيب والقت��ل، باعتباره عم�اًل يحمل معاني ال�س��لبية 

والازدراء)14(.

    ومهم��ا يك��ن من �أمر فكرتي ن�س��بية القي��م وازدواجية المعايي��ر وت�أثيرهما على 
توجه��ات الدول �إزاء تعريف الإرهاب وت�صنيف المنظمات الإرهابية؛ ن�س��تعر�ض فيما 
يل��ي مزي��داً م��ن الدرا�س��ات الت��ي ان�صبت عل��ى مفهومي �إره��اب المنظم��ات و�إرهاب 

الدولة.

 وبداية نعر�ض لدرا�س��تي مارثا كرين�ش��و حيث حددت في درا�س��تها )عام 1972( 
عن الإرهاب الثوري ملامح العمل الإرهابي فيما يلي: )15(
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11 الإره��اب ه��و ج��زء م��ن الا�س��تراتيجية الثوري��ة باعتباره و�س��يلة ي�س��تخدمها .
المتمردون �أو الثوار في الا�ستيلاء على ال�سلطة من الحكومة القائمة.

22 يتمثل �صلب الإرهاب في �أعمال عنف غير مقبولة �سيا�سياً ولا اجتماعياً..

33 هن��اك نم��ط ثابت في اختيار �أهداف )�ضحايا �أو من�ش���آت( ذات قيمة رمزية .
عالية من قبل القائمين على العمل الإرهابي.

44 تعمد الحركة الثورية �إلى ا�س��تخدام ه��ذه الإجراءات )العنيفة( بغية �إحداث .
ت�أثير نف�سي لدى �أفراد جماعات محددة و�صولًا �إلى تغيير توجههم و�سلوكهم 

ال�سيا�سي.

   وت��رى كرين�ش��و �أن جبه��ة التحري��ر الوطن��ي الجزائري��ة تمث��ل نموذج��اً وا�ضحاً 
للإرهاب الثوري، حيث ا�ستخدمت الإرهاب في مواجهة جي�ش الاحتلال الفرن�سي على 
نحو �أحدث نوعاً من الارباك والفو�ضى والذعر في نفو�س و�صفوف جنود ذلك الجي�ش، 
الذين كانوا ينظر �إليهم من قبل الجزائريين كخونة و�أعداء مغت�صبين، وبالتالي ف�إن 
ا�س��تخدام العنف والقوة في مواجهتهم �أمر مبرر تماماً)16(. وطبقاً لهذه الدرا�سة ف�إن 
كرين�شو تعتبر حركات التحرر الوطني منظمات �إرهابية، كما �أن الإرهاب، لديها، هو 

�أحد الو�سائل الطبيعية للحركات الثورية عموماً.

      وفي درا�ستها الثانية )1981( عن م�سببات الإرهاب، ت�ؤكد كرين�شو  �أن كثيراً 
من عمليات الإرهاب ت�ستند �إلى خيار �سيا�سي عقلاني، فالإرهاب كعملية �إرادية غائية 
ت�أتي عبر قرار م�ؤ�س�س��ي لتمثل �أحد الو�س��ائل ال�سيا�س��ية الفعالة لمعار�ضة الحكومات. 
حيث تمتلك المنظمات الإرهابية جملة من القيم، والمعتقدات المت�سقة، والت�صورات 
المتعلقة بالبيئة ال�سيا�س��ية القائمة. والإرهاب عموماً ي�شكل و�سائل فعالة لبلوغ غايات 
محددة �سلفاً، �إن غايات الإرهاب هي محركه وفقاً لعملية �صنع قرار مدرو�سة تماماً. 

ويخ��دم الإره��اب مجموع��ة م��ن الأه��داف بع�ضه��ا ث��وري وبع�ضه��ا �ش��به ث��وري، 
فالإرهابيون قد يكونوا ثوريين )حال منظمة كفاح الحزب الا�شتراكي الثوري الرو�سية 
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ف��ي القرن التا�س��ع ع�ش��ر، ومنظم��ة توبامارو���س الأوروجواني��ة في القرن الع�ش��رين(، 
كم��ا ق��د يك��ون الإرهابيون قوميين منا�ضلي��ن �ضد الاحتلال الأجنب��ي لبلدانهم )مثل 
جبه��ة التحري��ر الوطني الجزائرية، وحركة الجي���ش الجمه��وري الأيرلندي بين عامي 
1919، 1921(، كذل��ك ف���إن الإرهابيي��ن قد يكونوا انف�صاليين ينتم��ون لأقلية تنا�ضل 
م��ن �أج��ل الانف�ص��ال ع��ن دولة تج�س��د هوي��ة جماع��ة عرقية �أخ��رى )ح��ال الحركات 
الكور�س��يكية والبا�س��كية والبريتونية(، وقد يكون الإرهابيون حتى �إ�لاصحيين )فمثلًا 
ق�صف مواقع بناء المن��شآت النووية عمل ي�ستهدف منع امتلاك ال�سلاح النووي ولي�س 
�إ�س��قاط الحكوم��ات(، وقد يك��ون الإرهابي��ون فو�ضويين مث��ل �أولئك الم�ؤ�س�س��ين في 
القرن التا�س��ع الع�ش��ر، وفو�ضويي الع�صر الراهن )مثل الحركة الأناركية الأ�صلية في 
القرن التا�س��ع ع�ش��ر، و الجي���ش الأحمر الياباني والألوية الحمراء الإيطالية والجي���ش 
الأحمر في �ألمانيا في العالم المعا�صر(، و�إلى جانب كل ما تقدم قد يكون الإرهابيون 
رجعيين ي�س��عون �إلى مقاومة التغيير من الأعلى )حال منظمة الجي���ش ال�س��ري خلال 

حرب تحرير الجزائر، ورابطة �أل�ستر للدفاع في �أيرلندا ال�شمالية حالياً( )17(. 

   وتبع��اً له��ذه الدرا�س��ة ف���إن كاف��ة التنظيم��ات الثوري��ة و�ش��به الثوري��ة ه��ي بعامة 
منظم��ات �إرهابي��ة؛ �أي��اً كانت طبيعتها قومي��ة تحرري��ة، �أو فو�ضوي��ة، �أو �إ�لاصحية، �أو 

رجعية، �أو عرقية انف�صالية.

    وي��رى  ت�ش��يلند وبلي��ن �أن الجماعات الثورية الي�س��ارية ب�صفة �أ�سا�س��ية وكذلك 
اليمنية تمثل تنظيمات �إرهابية على حد �س��واء مثل الجي���ش الأحمر في �ألمانيا الغربية 
)جماع��ة ب��ادر ماينهوف(، وحركة 2 يونيو الفرن�س��ية، والألوية الحمراء، والتنظيمات 
الفا�ش��ية في �إيطاليا، والجي���ش الأحم��ر الياباني. ويذكر الباحث��ان كذلك �أن الولايات 
المتحدة ت�صنف العديد من الحركات الا�س��تقلالية �أو الانف�صالية كجماعات �إرهابية 
مث��ل منظم��ة �إيتا في �إ�س��بانيا، وجبهة تحرير البا�س��ك في كندا، والجي���ش الجمهوري 
الأيرلندي، وحركات ا�ستقلال كور�سيكا في فرن�سا. كما ت�صنف بع�ض تنظيمات حرب 
الع�صاب��ات ف��ي �أمري��كا اللاتينية ك�إرهابي��ة، وذلك حال القوات الم�س��لحة الثورية في 

كولومبيا، والدرب الم�ضيء في بيرو)18(.
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�أما عن �إرهاب الدولة فيذكر ت�شيلند وبلين العديد من الأمثلة في هذا ال�صدد)19(، 
فف��ي �أمريكا اللاتينية ي�ش��يران �إلى فرق الموت ف��ي البرازيل، والقمع المنهجي للهنود 
في جواتيمالا، وعمليات النهب وا�سعة النطاق التي مار�سها الع�سكريون في الأرجنتين 
�إب��ان الحك��م الع�س��كري، وال�س��نوات الأول��ى خ�صو�صاً من حكم بينو�ش��يه في ت�ش��يلي، 

والعمليات الوح�شية لمكافحة الإرهاب والتمرد في بيرو �إبان عهد فوجيموري. 

وفي �أفريقيا ي�شيران �إلى حكم ت�شارلز تايلور في ليبريا التي دام 14 عاماً، وعيدي 
�أمي��ن ف��ي �أوغندا، وفترة الحكم الع�س��كري ف��ي الجزائر، وعمليات الإب��ادة الجماعية 

التي حدثت في رواندا وبروندي والكونجو في �إطار ال�صراع بين الهوتو والتوت�سي. 

�أم��ا في ال�ش��رق الأو�س��ط  فيذك��ر �أن مذبحة حم��اة التي راح �ضحية له��ا 10 �آلاف 
م�س��لم �س��ني ع��ام 1982 في �س��وريا حافظ الأ�س��د، وحكم الرعب المنهج��ي في عراق 
�صدام ح�س��ين ولا�س��يما في مواجهة الأكراد وال�شيعة؛ والذي تجلى في ا�ستخدام الغاز 
ال�سام في حلبجة الكردية عام 1988، و�إرهاب الدولة وفرق الموت التي نظمها النظام 

التركي في كرد�ستان التركية ل�سنوات طويلة.

 وفي جنوب وجنوب �ش��رق �آ�س��يا ي�ش��ير الباحثان �إلى عمليات التطهير العرقي في 
كمبودي��ا، و الرع��ب المنهج��ي ف��ي �إطار الث��ورة الثقافية ف��ي ال�صي��ن، والمذبحة التي 
نفذها �س��وهارتو في �إندوني�س��يا عام 1965 �ضد ال�ش��يوعيين ومن ي�ش��تبه في انتمائهم 

لل�شيوعية؛ والتي راح �ضحيتها ما يتراوح بين 300 �ألف و500 �ألف �شخ�ص.

   وتبع��اً لم��ا تق��دم ف���إن ت�ش��يلند وبلي��ن يعتب��ران كاف��ة التنظيمات الت��ي تلج�أ �إلى 
العن��ف، �س��واء �أكانت يمينية �أو ي�س��ارية، منظم��ات �إرهابية. في حي��ن �أنهما يق�صران 
�إره��اب الدولة على مجموع��ة الإجراءات القمعية التي تمار�س��ها الحكومات والأنظمة 

الا�ستبدادية في مواجهة رعاياها.

وفي درا�سة �أخرى تناولت �صور الإرهاب م�صنفة طبقاً لمعيار هوية منفذيه؛ يرى 
جينكنز على ر�أ���س فريق محرري المو�س��وعة البريطانية �أن بع�ض الحركات ال�سيا�سية 
ق��د ت�ضط��ر �إل��ى ممار�س��ة الإرهاب، كما ق��د ي�ضطر البع���ض الآخر �إلى �أ�س��لوب حرب 
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الع�صاب��ات، �إذ ي�ص��ف بع���ض علم��اء الاجتماع �أ�س��لوب حرب الع�صاب��ات )حرب الكر 
والف��ر( ب�س�الح ال�ضعف��اء Weapon of the Weak، بينم��ا ي�صفون الإرهاب ب�س�الح 
الأكثر �ضعفاَ Weapon of the Weakest )20(. وي�ضيف: لابد �أن ن�ضع في اعتبارنا �أن 
ثمة �أنواعاً عديدة من الحركات الإرهابية، و�أنه لي�س ثمة نظرية واحدة تلم بها جميعاً. 
ذل��ك ب���أن هذه الح��ركات تتنوع من حي��ث �أهدافه��ا، ومعتقداته��ا، و�أع�ضائها، وحجم 
موارده��ا، وكذلك البيئة ال�سيا�س��ية التي تعمل في �س��ياقها. �إن �أح��د �أكثر الت�صنيفات 
انت�ش��اراً يميز بين ثلاث فئات )�صور( للإرهاب يعتبرها الأكثر �ش��يوعاً: وهذه الفئات 
Sub- والإرهاب �ش��به الثوري ،Revolutionary Terrorism ه��ي: الإره��اب الث��وري
 .Establishment Terrorism والإرهاب الم�ؤ�س�سي ،revolutionary Terrorism

�أما الإرهاب الثوري وهو الأكثر �ش��يوعاً في�س��تهدف تحطيم النظام ال�سيا�سي بالكامل، 
و�إبدال��ه بمجموع��ة بن��ى �أو هياكل �سيا�س��ية جديدة. وم��ن �أمثلة هذا النمط ن�ش��اطات 
كل م��ن جماع��ة الألوية الحمراء الإيطالية، وف�صيل الجي���ش الأحم��ر الألماني )بادر-
ماينه��وف(، وجماع��ة البا�س��ك الانف�صالية )�إيتا(، وتنظيم ال��درب الم�ضي في بيرو. 
في حين نجد �أن الإرهاب �ش��به الثوري يمثل النمط الأقل �ش��يوعاً وهو ي�ستهدف مجرد 
تعدي��ل البني��ة ال�سيا�س��ية الاجتماعي��ة القائمة ولي���س تحطيمها بالكام��ل. ولعل �أو�ضح 
الأمثلة لهذا النمط هو حزب الم�ؤتمر الوطني الأفريقي وحملته التي ا�ستهدفت مجرد 

�إنهاء نظام الف�صل العن�صري في جنوب �أفريقيا )21(.

 State Terrorism  و�أما الإرهاب الم�ؤ�س�سي وهو ما يعرف غالباً ب�إرهاب الدولة 
�أو الإره��اب برعاي��ة الدول��ة Terrorism State-Sponsored؛ فه��و يمار���س من قبل 
الحكوم��ات �أو غالباً بوا�س��طة قطاع��ات داخل الحكومات في مواجه��ة مواطني الدولة 
�أو قطاع��ات داخ��ل حكومتها، �أو حكومة دولة �أخرى، �أو جماعات �أجنبية. وهذا النمط 
�شائع جداً ومع ذلك ي�صعب تحديده �أو تتبعه لأن دعم الدولة له دائماً ما يكون �سرياً، 
�إذ ت�س��عى ال��دول القائم��ة عليه �إلى �إبقائ��ه طي الكتم��ان و�إنكار انغما�س��ها فيها تجنباً 
للا�س��تهجان الدول��ي من جه��ة، واتقاءً لانتقام الم�س��تهدفين به من جه��ة �أخرى. ومن 

�أهم الأمثلة على �إرهاب الدولة )22(:
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قي��ام الاتح��اد ال�س��وفييتي  وحلفائه بدع��م الإرهاب الدولي على نطاق وا�س��ع ��
خلال مرحلة الحرب الباردة.

قيام الولايات المتحدة خلال ثمانينيات القرن الما�ضي بدعم بع�ض الحركات ��
المتمردة في �أفريقيا مثل الاتحاد الوطني للا�ستقلال التام لأنجولا )يونيتا(.

قيام بع�ض البلدان الم�س��لمة حال �إيران و�س��وريا منذ �أواخر القرن الع�ش��رين ��
وبدايات القرن الحادي والع�ش��رين بتقديم الدعم اللوجي�ستي والمالي لبع�ض 
الجماعات الإ�س�المية التي ت�س��تخدم العنف في مواجهة �إ�س��رائيل والولايات 

المتحدة بل و�ضد بع�ض الدول الإ�سلامية الأخرى.

الديكتاتوري��ات الع�س��كرية الت��ي مار�س��ت �أعم��ال �إره��اب الدولة ف��ي مواجهة ��
مواطنيه��ا كما كان الح��ال في �ش��يلي )1973-1990( و الأرجنتين )1976-

.)1983

�إجراءات القمع ال�ش��رطي التي مار�س��ها نظام �ستالين في الاتحاد ال�سوفييتي ��
ال�س��ابق، ونظ��ام �ص��دام ح�س��ين في العراق، والت��ي كانت تدار غالي��اً من قبل 
�أجهزة الا�س��تخبارات لي���س فقط في مواجه��ة المواطنين العاديي��ن بل �أي�ضاً 

�ضد بع�ض �أجهزة الحكومة الأخرى بما فيها الجي�ش.

ويلاحظ �أن هذه الدرا�سة تعتبر �أن كافة الجماعات ال�سيا�سية التي تمار�س العنف 
�إرهابي��ة �س��واء كانت حركات تح��رر وطني، �أو ح��ركات عرقية انف�صالي��ة، �أو حركات 
مناوئ��ة لأنظمة الحك��م القائمة. كما �أنها تعتبر �ضمن �إرهاب الدولة �صوراً عديدة من 
الممار�سات حال ا�ستخدام الأنظمة ال�شمولية للقمع في مواجهة المعار�ضين، وتقديم 
بع���ض الدول الدع��م المادي للتنظيمات الإرهابية، ودعم دول �أخرى لحركات متمردة 
مناوئة لأنظمة الحكم في دول �أخرى، �أو م�س��اندة حركات عرقية انف�صالية، وبالتالي 

ف�إن �إرهاب الدولة قد يكون �إرهاباً داخلياً، كما قد يكون دولياً �أو عابراً للحدود.
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وفي درا�س��ة خا�صة به يذكر جينكنز �أنه: لا يقت�صر تعريف الإرهاب على تو�صيف 
الأعمال التي ت�صدر عن تنظيمات غير حكومية، ذلك ب�أن الحكومات �أي�ضاً قد تمار�س 
العمل الإرهابي، وهنا ف�إن �ضحايا الإرهاب قد ي�س��قطون ب�أيدي م�سلحين يعملون لدى 
ال�ش��رطة ال�س��رية مثلًا على ال�صعي��د الداخلي، �أم��ا ب�صدد الإره��اب الدولي ال�صادر 
ع��ن الدول��ة فه��و يتم ف��ي معظ��م الأحيان عن طري��ق تقديم الدع��م المبا�ش��ر، �أو غير 
المبا�شر لتنظيمات غير حكومية تقوم بتنفيذ الأعمال الإرهابية المطلوبة بالنيابة عن 
الدولة ولح�س��ابها )23(. حيث �إن هن��اك العديد من الدول التي تقدم الدعم للجماعات 
الإرهابي��ة ب�ص��ور مختلفة ح��ال تقديم الأموال، �أو الأ�س��لحة، �أو التدريب، �أو ا�س��تقبال 
العنا�ص��ر الإرهابي��ة كلاجئي��ن، �أوغي��ر ذلك من �أ�ش��كال الم�س��اعدة. وغالب��اً ما تقدم 
الدول��ة الدع��م لجماع��ات �إرهابي��ة تمار���س �أعمالها ف��ي �أرا�ضي �أجنبية. ف��ي حين �أن 
الجماع��ات الإرهابي��ة الداخلي��ة تح�ص��ل على معظم الدع��م المقدم لها م��ن م�صادر 
محلي��ة. وهن��اك عدد متزايد من الحكومات نف�س��ها تلج�أ �إلى �أ�س��اليب �إرهابية �س��واء 
م��ن خ�الل تجنيد الجماعات الإرهابية، �أو ا�س��تغلال الحوادث الإرهابية كمبرر ل�ش��ن 

الحروب على الأعداء، �أو حتى مطاردة المعار�ضين المقيمين خارج حدودها)24(.

ويذك��ر مقل��د �أن هن��اك بع���ض ال��دول الت��ي ت�س��تخدم الإره��اب ك�إح��دى �أدوات 
�سيا�س��تها القومي��ة الموجه��ة �ض��د الق��وى الخارجية المعادي��ة، ومثال ذل��ك كما يقول 
البع���ض م��ا حدث بين الع��راق و�إيران �إثر ان��دلاع الحرب بينهما في �صورتها ال�ش��املة 
عام 1980عندما ا�س��تخدمت الدولتان في مواجهة بع�ضهما البع�ض العديد من القوى 
والمنظم��ات الإرهابي��ة التي حاولت تنفيذ ما �أنيط به��ا من تكليفات تخريبية لزعزعة 
الا�س��تقرار ف��ي الدولة الأخ��رى، وللنيل من هيبة النظام الحاكم فيها، و�إ�ش��اعة موجة 
من الذعر في �أو�س��اط المدنيين )25(. كما ي�ش��ير مقلد �إلى �أن ثمة �صعوبة بالغة تحول 
دون تحديد قاطع للأطراف والقوى الدولية المختلفة التي تعد م�سئولة عن التحري�ض 
على الإرهاب، �أو التي توفر له بع�ضاً من �إمكاناته، خا�صة و�أن الكثير منها ي�أخذ �صوراً 
و�أ�شكالًا غير مبا�شرة، وعبر �أخطبوط معقد للغاية من العلاقات، والات�صالات الدولية 
الت��ي يتعذر تعقب م�س��اراتها والإم�س��اك بالأدلة القاطعة التي تدي��ن المتورطين فيها، 
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وتح��دد م�س��ئوليتهم عنه��ا)26(. وعليه ف���إن مقلد يعتب��ر �أن الإرهاب قد يمث��ل �أداة من 
�أدوات ال�سيا�سة الخارجية لبع�ض الدول.

وع��ن �إره��اب الدول��ة، كذلك، ت��رى تيكم��ان �أن الحكومات غالباً ما تق��وم ب�أعمال 
-�س��واء في مواجهة �ش��عوبهم �أو �ضد الأعداء في �أوقات ال�س��لم والحرب - تت�ش��ابه في 
خ�صائ�صه��ا م��ع �أ�س��و�أ �ضروب الإره��اب الثوري. حيث ق��د تلج�أ الدولة �إل��ى �إجراءات 
قمعي��ة م��ن قبي��ل اغتي��ال المعار�ضي��ن ال�سيا�س��يين للحكوم��ة م��ن قب��ل ال�ش��رطة �أو 
المخابرات �أو الجي���ش، وكذا ال�س��جن دون محاكمة، والتعذي��ب، وارتكاب مذابح بحق 
الأقلي��ات الديني��ة، �أو ال�س�اللية، �أو بع���ض الطبق��ات الاجتماعي��ة، وحب���س المواطنين 
ف��ي مع�س��كرات الاعتق��ال، وعموم��اً الا�س��تناد ف��ي الحك��م �إل��ى مب��د�أ التخوي��ف)27(. 
وف��ي مو�ض��ع �آخ��ر ت�ضيف تيكم��ان �أن نع��وم ت�شومي�س��كي  ي��رى �أن الدولة ه��ي الفاعل 
الرئي�س��ي للإره��اب في عالم اليوم، ف��ي حين يعتبر ج��ورج روزي George Rosie �أن 
بع���ض ت�صرف��ات الدول وعملائها تن��درج تحت و�صف الأعم��ال الإرهابية، وذلك حال 
الاعت��داء عل��ى الحقوق المدنية، و�إط�الق النار على المتظاهرين، كم��ا �أن العديد من 
ممار�س��ات �أجهزة الا�ستخبارات البريطانية، والرو�سية، والأمريكية،  والفرن�سية تمثل 
�أعمالًا �إرهابية. وكان الم�ؤرخ والتر لاكير Walter Laqueur يعتبر �أن حكومتي هتلر 
و�س��تالين تمار�س��ان �إرهاب الدولة نظراً لقمعهما ل�ش��عبيهما، كما اعتبر لاكير اغتيال 
تروت�س��كي �أح��د الأمثل��ة عل��ى �إره��اب الدول��ة. كما ح��ددت ع�صب��ة الأمم ع��ام 1937 
الإره��اب باعتب��اره �أفعالًا �إجرامية موجهة �ضد الدول. لقد كان الاعتقاد ال�س��ائد �أن 
الأ�ص��ل ف��ي الإرهاب �أنه نوع من ال�س��لوك ترتكبه الحكومات، على عك���س الحادث الآن 
من النظر �إلى الإرهاب عادة باعتباره �سلوكاً موجهاً �ضد الحكومات )28(. ويلاحظ �أن 
درا�س��ة تيكمان هذه �ضمت �أكثر من توجه ب�صدد تحديد نطاق �إرهاب الدولة، ما بين 
م��ن ي�ؤكد على كونه ي�ش��مل قم��ع الحكومة للمواطنين في المقام الأول، ومن يتو�س��ع به 

لي�شمل بع�ض ممار�سات �أجهزة الا�ستخبارات في الخارج.  

ي�شار كذلك �إلى �أن ت�شيلند وبلين �أفردا درا�سة خا�صة بالنظام ال�سوفييتي، خلال 
عه��دي ليني��ن و�س��تالين، باعتباره نموذجاً جلي��اً لإرهاب الدولة، حي��ث يذكران �أنه ما 
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�أن قب�ض لينين على ال�س��لطة في رو�س��يا غداة نجاح الثورة البل�ش��فية حتى �أمر مجل���س 
�س��وفييت مفو�ضي ال�ش��عب ب�إ�صدار قرار ب�إن�شاء واحد من �أكثر الأجهزة قمعاً و�إرهاباً. 
ففي 17 دي�س��مبر 1917 �أ�صدر المجل���س قراره ب�إن�ش��اء لجنة جموع ال�ش��عب الرو�س��ي 
غير العادية لمكافحة الثورة الم�ضادة والتخريب )the Cheka(، وبناء على ذلك تم 
�إن�ش��اء جهاز ال�ش��رطة ال�س��رية )نواة الكي جي بي(، ولجان فرعية عديدة على غرار 
�ش��يكا الأم في مختلف �أرجاء البلاد، وتم �إر�س��ال الملايين �إلى مع�س��كرات العمل على 
مدى خم�س وثلاثين �سنة لاحقة، كما كان لهذه اللجان الحق في التفتي�ش، والاعتقال، 
وغي��ر ذل��ك م��ن الإج��راءات القمعية الا�س��تثنائية ف��ي مواجه��ة �أي معار���ض باعتباره 
ن�صي��راً للث��ورة الم�ض��ادة، وع��دواً للثورة الرو�س��ية. وظه��ر م�صطلح الإره��اب الأحمر 
Red Terror كتعبير عن تلك الفترة التي �ش��هدت �إجراءات قمعية غير م�س��بوقة حتى 

ف��ي �أحل��ك حق��ب الحك��م القي�صري. وت�ش��ير التقارير على �س��بيل المثال �إل��ى �أن عدد 
�ضحاي��ا الإره��اب الأحمر بين عام��ي 1917: 1921 قد تراوح بي��ن 500 �ألف ومليونين 
م��ن الأف��راد، حي��ث لا يوج��د رق��م دقيق ف��ي ه��ذا الخ�صو�ص نظ��راً لعملي��ات التعتيم 
وال�س��رية الت��ي فر�ضه��ا النظام اللينين��ي)29(. وقد كان �س��تالين �أكثر دموية من �س��لفه 
حيث ا�س��تخدم كل و�س��ائل القمع �ضد العمال، والفلاحين، وكب��ار النخب الفكرية، بل 
وحتى كبار ال�شخ�صيات ال�سيا�سية، والع�سكرية، و�أع�ضاء الحزب ال�شيوعي فيما عرف 
بعمليات التطهير العظيم خلال ثلاثينيات القرن الع�شرين، والتي راح �ضحيتها مئات 
الآلاف م��ن ال�س��وفييت. حي��ث بلغت �أعمال الإرهاب ال�س��تاليني ذروتها خلال �س��نوات 
الإرهاب العظيم )1936: 1938(. والخلا�صة �أن هذه الحقبة من التاريخ ال�س��وفييتي 
لا�س��يما الفت��رة )1929: 1953( تع��د �أو�ض��ح النم��اذج تج�س��يداً لإره��اب الدول��ة، �إنه 
الإره��اب المنهج��ي ال��ذي فر�ضت��ه �أجهزة الدول��ة البولي�س��ية والذي وجد مح��اكاة له 
م��ن قبل دول �أوربية و�آ�س��يوية عديدة ناف�س��ت الاتحاد ال�س��وفييتي في مج��ال الإرهاب 
الم�ؤ�س�سي، بل وثمة نظم فاقته رعباً �إذ اعتمدت �أ�سلوب الإبادة حال النظام الكمبودي 

في ال�سبعينيات)30(.
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ويلاح��ظ �أن ت�ش��يلند وبلي��ن يركزان ب�صدد �إرهاب الدولة فح�س��ب على مجموعة 
الإج��راءات القمعي��ة الت��ي تمار�س��ها الحكومات الا�س��تبدادية ف��ي مواجه��ة مواطنيها 
لا�س��يما المعار�ض��ون منه��م. غير �أن ثمة درا�س��ات �أخرى تتو�س��ع كثي��راً ب�صدد فحوى 
�إره��اب الدولة، وهي الدرا�س��ات الت��ي ينتمي �أ�صحابها غالباً �إلى بل��دان العالم الثالث 
بم��ن في ذل��ك الباحثون العرب. فمثلًا نجد �أ�س��تاذ العلوم ال�سيا�س��ية الهندي فينايك 
يق��رر �أن كاف��ة الأنظم��ة عل��ى اخت�الف م�ش��اربها الأيديولوجي��ة تت��ورط ف��ي الأعم��ال 
الإرهابي��ة بطريق��ة �أو ب�أخرى، كما �أن �إرهاب الدولة هو الأ�ش��د خط��ورة والأكثر تنوعاً 
م��ن حي��ث �أ�س��اليبه، و�أ�ش��كاله، والأكبر حجماً، والأو�س��ع نطاق��اً �إذا ما ق��ورن ب�إرهاب 
المنظم��ات، ويدل��ل عل��ى ذلك ب�أمثلة م��ن قبيل الدور الباك�س��تاني في كل من ك�ش��مير 
و�أفغان�س��تان، وال��دور الهن��دي في ك�ش��مير و�ش��مال �ش��رق الهن��د، والدور الرو�س��ي في 
ال�شي�ش��ان، وال�صين��ي ف��ي التبت، والإ�س��رائيلي في فل�س��طين، والإندوني�س��ي في تيمور 
ال�ش��رقية. كم��ا يعتب��ر �أن الولايات المتحدة في هذا ال�س��ياق هي �أكثر ال��دول ال�ضالعة 
ف��ي مج��ال الأعم��ال الإرهابي��ة، حي��ث �إن ال�س��جل الأمريكي ه��و الأكبر كم��اً وكيفاً في 
ه��ذا الخ�صو���ص، ويكفي �أن ن�ش��ير �إلى ا�س��تخدام القنابل النووية ف��ي مواجهة مدنيي 
هيرو�ش��يما ونجازاكي، وا�س��تخدام الأ�س��لحة الكيماوية في فيتنام وم��ا ترتب عليه من 
مقتل �أكثر من مليونين من المدنيين، بل وا�ستخدام العقوبات �ضد العراق منذ الحرب 
الأولى في عام 1991 والتي �أدت �إلى وفاة 1.2مليون عراقي منهم نحو 500 �ألف طفل. 
وهو يرى �أنه لي���س بال�ضرورة و�صف هذه الدول �أو الحكومات بالإرهابية ولكن الم�ؤكد 
�أنها كثيراً ما تلج�أ �إلى القيام ب�أعمال �إرهابية �س��واء على الم�س��توى المحلي والدولي. 
و�إذا كان معظ��م الأمريكيي��ن يرون ف��ي اغتيال كيندي ومحاولة اغتي��ال ريجان �أعمالًا 
�إرهابية؛ ف�إن هناك من يعتقد �أن كافة ر�ؤ�س��اء الولايات المتحدة بعد الحرب العالمية 
الثاني��ة ق��د لج���أوا �إلى �أ�س��اليب �إرهابية ف��ي �سيا�س��تهم الخارجية، على نح��و يجعلهم 
يهبطون �إلى مرتبة المجرمين ال�سيا�سيين، لا�سيما بالنظر �إلى الحالة الفيتنامية التي 
ربما تمثل جريمة �إبادة جماعية )31(. وعلى �صعيد �إرهاب ما دون الدولة يدعو فينايك 
�إلى �ضرورة التمييز بين الإرهابيين والمقاتلين في �س��بيل الحرية، م�ؤكداً على �أنه من 
غير المقبول �أن ننعت بالإرهاب؛ المنا�ضل الهندي ال�شهير �ضد الا�ستعمار البريطاني 
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بهجت �س��ينج، وذات الكلام ينطبق على ال�ضالعين في محاولة اغتيال هتلر، و�أع�ضاء 
ال�ساندني�ستا كمنا�ضلين في مواجهة ديكتاتورية �آل �سوموزا في نيكارجوا)32(.

وعلى هذا النحو ف�إن فينايك يتو�س��ع كثيراً في تو�صيف �إرهاب الدولة �إلى حد �أن 
ي�ضمنه �إجراءات تمت في �إطار الحروب الدولية كحروب الولايات المتحدة في فيتنام 
والع��راق، ب��ل ويعتب��ر العقوب��ات الاقت�صادي��ة الأمريكية على العراق من��ذ حرب 1991 
نوع��اً م��ن �إره��اب الدولة نظراً لما ترتب عليها من خ�س��ائر ب�ش��رية هائل��ة في �صفوف 
المدنيين العراقيين لا�س��يما الأطفال. كما �أن فينايك ي�ؤكد ب�صدد �إرهاب المنظمات 
على �ضرورة التمييز بو�ضوح بين الإرهابيين والمنا�ضلين في �سبيل الحرية والتحرر.

وتتعي��ن الإ�ش��ارة �إلى �أن ت�صور فيناي��ك هذا يقترب كثيراً م��ن توجهات الباحثين 
الع��رب الت��ي تنحو ه��ي الأخرى �إلى التو�س��ع ف��ي تو�صيف �إره��اب الدول��ة، وت�ؤكد على 
�ضرورة التمييز بين الإرهابيين والمن�ضوين تحت لواء حركات التحرر الوطني. فيرى 
هيث��م كيلان��ي، بادئ ذي بدء، �أن الدول التي ت�س��تخدم الإره��اب في مواجهة حركات 
التح��رر الوطن��ي وح��ق تقري��ر الم�صير لل�ش��عوب؛ تت��ذرع بمب��د�أ الدفاع عن النف���س �أو 
ت�صنيف عملياتها تحت م�صطلح »الإرهاب �ضد الإرهاب« �أو »الإرهاب الأبي�ض«)33(. و 

يتمثل كيلاني �إرهاب الدولة في عدة �أ�شكال منها: )34(
11 تقديم الدعم �إلى الأنظمة الا�ستعمارية، والاحتلالية، والعن�صرية، والفا�شية..
22 تقديم الدعم �إلى جماعات م�سلحة تقوم بثورة م�ضادة �ضد حكومة وطنية..
33 الوقوف �ضد حركات التحرر الوطني التي تنا�ضل من �أجل حق تقرير الم�صير .

ل�شعوبها.
44 فر�ض �سيا�سة معينة على حكومة وطنية �ضد �إرادة �شعبها..

ويدلل كيلاني على ما تقدم ب�أمثلة لإرهاب الدولة فيذكر: )35(
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�إقدام ال�س��لطات الفرن�س��ية عام 1956 على اختطاف طائ��رة مدنية مغربية، ��
كان عل��ى متنها خم�س��ة من قادة الث��ورة الجزائرية، وكان��ت حادثة القر�صنة 

هذه الأولى التي ترتكبها حكومة دولة كبرى.

تدبي��ر الحكومة الأمريكية خ�الل الفترة من 1960 �إلى 1964 عمليات خطف ��
40 طائرة كوبية هبطت في المطارات الأمريكية.

الغارة الأمريكية من قبل قوات جوية وبحرية على مدينتي طرابل���س وبنغازي ��
الليبيتين عام 1986.

الغارة الإ�س��رائيلية على مطار بيروت الدولي عام 1968وتدمير كل الأ�سطول ��
الجوي المدني اللبناني المقدر وقتذاك ب�سبع ع�شرة طائرة .

الغ��ارة الإ�س��رائيلية الت��ي �أ�س��فرت عن تدمي��ر المفاعل الن��ووي العراقي عام ��
 .1981

خط��ف طائرة الركاب المدنية الم�صرية ال��ذي نفذته الإدارة الأمريكية عام ��
 .1985

الغارة الإ�سرائيلية التي �أ�سفرت عن تدمير مقر منظمة التحرير الفل�سطينية ��
في تون�س في �أول �أكتوبر 1985.

وف��ي �إط��ار ذات التوجه يرى محمد تاج الح�س��يني �أن �إره��اب الدولة يتمظهر في 
�أن الدول��ة لا تكتف��ي بدع��م الجماع��ات الإرهابية وتمكينها �س��راً من تنفي��ذ عملياتها، 
ب��ل تتح��ول الدولة �إلى فاعل �أ�صلي. وهو ي�س��وق العديد من الأمثل��ة على �إرهاب الدولة 

فيذكر:)36(

قي��ام المقاتلات الإ�س��رائيلية خلال �ش��هر �أكتوبر 1985 ب�ض��رب مقر منظمة ��
التحري��ر الفل�س��طينية ف��وق الت��راب التون�س��ي، مم��ا �أدى �إلى �إ�صاب��ة �أهداف 

مدنية، و�سقوط العديد من ال�ضحايا.
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لجوء �إ�سرائيل عام 1981 �إلى �ضرب مفاعل تموز العراقي.��

قيام الولايات المتحدة باختطاف طائرة مدنية م�صرية )خلال �شهر �أكتوبر ��
1985( ف��ي الأجواء الدولية، و�إرغامه��ا على النزول في �إحدى قواعد الحلف 

الأطل�سي بجزيرة �صقلية الإيطالية.

قي��ام الولاي��ات المتح��دة ف��ي �أبري��ل 1986 ب�ض��رب ع��دة �أه��داف مدني��ة في ��
الأرا�ض��ي الليبي��ة، مم��ا �أدى �إلى وقوع ع�ش��رات القتلى منه��م �أطفال الإ�ضافة 

�إلى خ�سائر مادية ج�سيمة. 

م��ن جانب �آخر يرف�ض الح�س��يني اعتبار حركات التحرير الوطني - حال منظمة 
التحرير الفل�سطينية، ومنظمة الم�ؤتمر الوطني الأفريقي، ومنظمة �سوابو - منظمات 
�إرهابية، �إنما هي منظمات تنا�ضل �ضد احتلال �أرا�ضي الغير بالقوة، وطرد ال�س��كان، 

والتنكيل بالمواطنين الأ�صليين)37(.

وعل��ى ذات المن��وال ت�أت��ي درا�س��ة مطي��ع المخت��ار؛ حي��ث يعتبر �أعم��الًا �إرهابية؛ 
العمليات التي قامت بها وكالة الا�س��تخبارات المركزية الأمريكية لقلب �أنظمة الحكم 
المناوئة للم�صالح الأمريكية، وتن�صيب حكومات موالية في مناطق مختلفة من العالم،  
حال الإطاحة بحكومة م�صدق في �إيران عام 1953، والإطاحة بالحكومة الي�سارية في 
جواتيمالا عام 1954، وتدبير عملية اغتيال رئي�س الوزراء الكونجولي باتري�س لومومبا 
عام 1961، ودعم حركة كونترا المناه�ضة لحكم ال�ساندني�ستا الي�ساري في نيكارجوا 

منذ عام 1979، بل وغزو جرينادا والإطاحة بحكومتها المارك�سية عام 1983)38(.

وتتناغ��م م��ع هذا التوجه درا�س��ة ع�صام مفلح؛ حيث ي�ش��ير �إلى م��ا يقول به بع�ض 
خب��راء القان��ون الدول��ي م��ن �أن ال��دول تلج���أ �إلى و�س��ائل الإره��اب عندم��ا تظهر هوة 
وا�س��عة بي��ن �أهدافه��ا المعلنة و�أهدافه��ا الحقيقية الت��ي ترغب في �إخفائها ل�س��بب �أو 
لآخ��ر، وعندم��ا ت�صب��ح ممار�س��تها ال�سيا�س��ية ف��ي حال��ة اختن��اق تعجز ع��ن تجاوزها 
بالعمل الدبلوما�س��ي عبر القوانين الدولية المعمول بها)39(. وهو يذكر ك�أمثلة لإرهاب 
الدول��ة: )الغ��ارة ال�صهيوني��ة عل��ى المفاع��ل ال��ذري العراق��ي، و ونظيرته��ا على مقر 
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منظم��ة التحرير الفل�س��طينية في تون���س، واغتيال الفل�س��طينيين والعرب ف��ي �أوروبا، 
وغزو الولايات المتحدة لجرينادا، وعدوانها على الجماهيرية الليبية وق�صف �سكانها 
الآمني��ن، وتهديدها بق�صف م�صنع الأدوية الليبي، وق�صفها لم�صنع ال�ش��فاء للأدوية 
في ال�سودان، ودعمها للكيان ال�صهيوني، والأنظمة الديكتاتورية في �أمريكا اللاتينية، 
وفي �آ�س��يا، و�أفريقيا، هذا بالإ�ضافة �إلى الإرهاب الاقت�صادي والنف�س��ي الذي تمار�سه 
�ض��د �ش��عوب العالم الثالث وا�س��تعمالها لما ي�س��مى ب�س�الح التجويع. وم��ا ينطبق على 
الكي��ان ال�صهيون��ي ينطبق على ما كان يمار�س��ه النظام العن�ص��ري في جنوب �أفريقيا 
حيث يعد الإرهاب هو ال�سلوك اليومي للأقلية البي�ضاء هناك �ضد �أفريقيا �سواء داخل 

جنوب �أفريقيا �أو الدول المحيطة()40(.

ويلاح��ظ �أن ه��ذه الدرا�س��ات العربي��ة، والت��ي تنطلق عام��ةً من توجه��ات عروبية 
قومي��ة، ت�ؤك��د مبدئياً عل��ى فكرة رف�ض دم��غ حركات التح��رر الوطني بالإره��اب، �إلى 
جان��ب �أنه��ا تتبن��ى اتجاهاً ف�ضفا�ض��اً في تحديد نط��اق �إرهاب الدول��ة بحيث يت�ضمن 
كاف��ة ال�سيا�س��ات والإج��راءات الم�س��تهجنة الت��ي تمار�س��ها الدول �س��واء ف��ي مواجهة 
رعاياه��ا ح��ال �سيا�س��ة التميي��ز العن�صري، �أو تلك الت��ي تتم في مواجه��ة دول �أخرى، 
ولا�س��يما تل��ك الت��ي تنتهجها الولاي��ات المتحدة، حال دع��م الأنظم��ة الديكتاتورية، �أو 
الحركات المتمردة، �أو تدبير عمليات خطف طائرات، �أو ق�صف من��شآت مدنية داخل 
دول �أخ��رى، �أو غي��ر ذلك من �إجراءات �ش��بيهة. كما ت�ؤكد هذه الدرا�س��ات كذلك على 
فكرة دمغ �سيا�سات �إ�سرائيل، التي هي العدو الرئي�سي للعالم العربي، بالإرهاب. وهنا 
لابد �أن ن�شير، من الناحية الأخرى، �إلى �أننا لم ن�صادف في �أية درا�سة غربية، وقعت 
تحت �أيدينا، �أية �إ�شارة �إلى مثال عن �إرهاب الدولة مار�سته �إ�سرائيل، كما يلاحظ �أن 
�أياً من هذه المراجع الغربية لم ي�شر �ضمن �أمثلة �إرهاب الدولة �إلى بع�ض الممار�سات 
الأمريكي��ة الت��ي تب��دو كذل��ك، ح��ال تدبير وتنفي��ذ عملية اختط��اف الطائ��رة المدنية 

الم�صرية عام 1985، وق�صف م�صنع ال�شفاء ال�سوداني للأدوية عام 1998.
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وهكذا يت�ضح، في ثنايا كل ما تقدم، التباين الكبير بين الأكاديميين، كما بين 
ال��دول ح��ول ت�صني��ف الأعم��ال الإرهابي��ة، وبالتال��ي ح��ول تحدي��د هوي��ة الإرهابي. 
فعل��ى حي��ن يعتب��ر بع�ض الأكاديميين كافة المنظمات التي تمار���س العنف �أياً كانت 
طبيع��ة �أهدافه��ا )انف�صالي��ة، تحررية، معار�ض��ة( تنظيمات �إرهابي��ة، ينحو البع�ض 
الآخر �إلى التمييز بين من يرتكب العنف لأغرا�ض �شريرة ومن يلج�أ �إليه لأغرا�ض 
خي��رة. وعل��ى �صعي��د ال��دول تجد كل دول��ة تحدد ما هو تنظي��م �إرهابي وما هو غير 
ذلك ح�سب توجهاتها الأيديولوجية، �أو حتى م�صالحها الخا�صة، �أو ر�ؤى حلفائها. 
فمثلًا تعتبر ال�صين الانف�صاليين التبت بمن فيهم زعيمهم الدالاي لاما �إرهابيين 
�أ�شراراً، في حين تدعمهم الهند باعتبارهم منا�ضلين من �أجل الا�ستقلال. وتعتبر 
الولاي��ات المتحدة حركة حما���س منظمة �إرهابي��ة، في الوقت الذي تعتبرها معظم 
ال��دول الإ�س�المية حرك��ة تح��رر وطن��ي تنا�ض��ل م��ن �أجل ا�س��ترداد وطنها ال�س��ليب. 
من الولايات المتحدة قائمتها للمنظمات الإرهابية حركات عرقية انف�صالية  وتُ�ضَ
مناوئ��ة لم�صالحه��ا وم�صال��ح حلفائها حال الجي���ش الجمه��وري الأيرلندي وحزب 
العم��ال الكرد�س��تاني، وت�س��كت ع��ن )ب��ل وتدع��م( ح��ركات عرقي��ة انف�صالي��ة �أخرى، 
كتل��ك الت��ي كان��ت قائم��ة ف��ي جن��وب ال�س��ودان، ودارف��ور غرب��ي ال�س��ودان، وتيم��ور 
ال�ش��رقية ب�إندوني�س��يا. وعل��ى �صعيد الحركات الم�س��لحة المناوئ��ة للحكومات نجد 
�أن الأمريكيي��ن يعتب��رون حرك��ة ف��ارك الكولومبي��ة منظم��ة �إرهابية ف��ي حين �أنهم 
دعم��وا حرك��ة كونت��را ف��ي نيكارج��وا حت��ى الف�ضيحة )�أعن��ي ف�ضيحة �إي��ران كونترا 
المعروفة للكافة( .�إنها ن�سبية القيم وازدواجية المعايير حين توجه مواقف الدول 
نح��و م�صالحه��ا القومي��ة دون غيره��ا. وذات الأم��ر ينطب��ق عل��ى تحدي��د المق�صود 
ب�إرهاب الدولة حيث التباين والاختلاف حول م�ضمونه و�صوره هو �س��يد الموقف 
ف��ي ثناي��ا الدرا�س��ات العديدة التي عر�ضنا له��ا، وكذلك الحال على �صعيد المواقف 

الدولية في الواقع.
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المبحث الثاني
في �أنماط الإرهاب الم�ستحدثة

وا�س��تكمالًا لمعالج��ة مختل��ف جوانب الظاه��رة الإرهابية؛ نعر���ض من خلال هذا 
المبحث وفي عجالة ل�شيء من الدرا�سات التي تناولت الأنماط الم�ستحدثة للإرهاب. 
ولع��ل �أول ه��ذه الأنم��اط ه��و م��ا يع��رف بالإره��اب البيئ��ي Eco-terrorism،  وق��د 
�أ�ش��ار جينكن��ز Jenkins ومح��ررو المو�س��وعة البريطانية �إلى هذا المفه��وم باعتباره 
م�صطلح��اً ظه��ر ف��ي نهاية الق��رن الع�ش��رين للتعبير عن �أعم��ال التدمي��ر البيئي التي 
ت�س��تخدم لتحقيق �أهداف �سيا�س��ية، �أو تلك التي تتم في �س��ياق حرب ما، ومثال ذلك 

حرق �آبار النفطية الكويتية من قبل الجي�ش العراقي �إبان حرب الخليج الثانية )41(.

وي�ش��ير �أم�س��تر Amster �إلى �أن رئي�س �شعبة مكافحة الإرهاب بمكتب التحقيقات 
Eco- الفيدرال��ي، في �ش��هادته �أمام الكونجر���س ع��ام 2002، ع��رف الإرهاب البيئ��ي
terrorism ب�أن��ه: ا�س��تخدام �أو التهديد با�س��تخدام العنف ب�ص��ورة ذات طابع جنائي 

�ضد ال�ضحايا الأبرياء، �أو الممتلكات، بوا�سطة جماعة ذات توجه بيئي، ت�ستهدف من 
وراء ذلك تحقيق �أهداف �سيا�سية تتعلق بالبيئة. وتبعاً لذلك �صنفت منظمات كجماعة 
 People و�أنا���س من �أجل معاملة �أخلاقية للحيوان ،Greenpeace ال�س�الم الأخ�ضر
for the Ethical Treatment of Animals (PETA( , وغيرهما كمنظمات �إرهاب 

بيئي )42(.

 Environmental Terrorism أن الإره��اب البيئ��ي� Schwartz ويذك��ر �ش��وارتز
ي�ش��ير �إل��ى عمليات العن��ف الإرهابي التي ت�س��تهدف البيئة ب�صفة �أ�سا�س��ية، وقد ظهر 
ه��ذا الم�صطل��ح لأول مرة عقب اجتياح القوات الأمريكية والحليفة العراق عام 1991 

جراء احتلاله للكويت.

فعل��ى �إثر ه��ذا الاجتياح قامت القوات العراقية ب�س��كب عبوتين نفطيتين هائلتين 
ف��ي مي��اه الخليج، وبعدها ب�أ�س��بوعين �أمر الرئي���س العراقي �صدام ح�س��ين بتفجير ما 
يق��رب م��ن 1250 بئ��راً نفطياً كويتي��اً، حيث ا�ش��تعلت النيران في زهاء �س��تمائة منها، 
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وت�صاع��دت ال�س��حب ال�س��وداء الكثيف��ة في �س��ماء الكويت فا�س��تحال ظهره��ا �إلى ليل 
بهيم. وقد ولدت هذه الأحداث غ�ضباً دولياً بالغاً وراح الرئي���س الأمريكي جورج بو���ش 

يتهم العراق بممار�سة )الإرهاب البيئي(.

و�سرعان ما انت�شر الم�صطلح في الأو�ساط ال�صحفية، ومن ثم الأكاديمية، وظهرت 
 Lanier-Graham العديد من الدرا�س��ات التي تتناوله حال درا�س��ة )لانير وجراهام
1993( ودرا�س��ة )واينفيل��د وموري���س Winnefeld & Morris 1995(، كم��ا ظه��رت 
العدي��د م��ن المقالات التي تناق���ش مفه��وم الإره��اب البيئي في العدي��د من المجلات 
العلمية القانونية في جامعات �أمريكا ال�شمالية، كما عقدت جامعة كولمبيا البريطانية 
م�ؤتم��راً ف��ي هذا الخ�صو���ص بالتعاون مع الأمم المتحدة باعتب��ار �أن »الإرهاب البيئي 
يمثل تحدياً قانونياً نظراً لتهديده ال�سلم الدولي«. وعلى �صعيد الدوائر ال�سيا�سية �شكل 
مجل���س ال�ش��يوخ عام 1992 لجنة البيئة و الأ�ش��غال العامة التي اعتبرت �صدام ح�سين 
�أحد �إرهابيي البيئة، كما اعتبرت �إحدى اللجان التي �شكلها الرئي�س كلينتون فيما بعد 
لدرا�س��ة الآثار البيئية لحرب الخليج �أن »الإرهاب البيئي ي�ش��كل تهديداً حقيقياً لأمن 

الولايات المتحدة«)43(.

�أما عن النمط الآخر الم�ستحدث من �أنماط الإرهاب، والذي ا�ست�أثر باهتمام كبير، 
وتناولت��ه درا�س��ات عديدة فيتمثل فيما يع��رف بالإرهاب الإلكتروني )�أو ال�س��يبراني( 
Cyberterrorism. وتذك��ر �إليزابي��ث بوردي Elizabeth Purdy �أن مفهوم الإرهاب 

الإلكترون��ي ق��د ظه��ر خلال عق��د الثمانينيات عل��ى يد الباح��ث في معه��د كاليفورنيا 
للأمن والا�ستخبارات باري كولين Barry Collin، ومن ثم ظهرت مدر�ستان فكريتان 
ب�صدد درا�سة الإرهاب الإلكتروني؛ �أما المدر�سة الأولى فيمثلها �أ�ستاذ علوم الحا�سب 
وخبير �أمن المعلومات الدولي ال�ش��هير  دوروثي دينينغ Dorothy Denning والذي 
�س��نعر�ض لأب��رز �أف��كاره في �س��طور تالي��ة، و�أما المدر�س��ة الثانية فت�ش��مل الم�س��ئولين 
الحكوميي��ن والع�س��كريين مم��ن يعرف��ون الإره��اب الإلكترون��ي ب�أنه تقريب��اً �أي هجوم 
�إلكترون��ي يهدد �أجهزة الحا�س��وب و�ش��بكات المعلومات )44(. وت�ضيف ب��وردي �أن النمو 
الكبي��ر ف��ي �أعداد الحا�س��بات ال�ش��خ�صية خلال عقد الت�س��عينيات قد �أدى �إلى تي�س��ر 
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الدخ��ول �إل��ى و التعام��ل مع �ش��بكة المعلوم��ات الدولي��ة )الإنترنت( لأع��داد هائلة من 
الأفراد حول العالم، وفي ذات الوقت بد�أ القرا�صنة الإلكترونيون في ا�ستغلال الثغرات 
الأمنية بنظم حماية المواقع والبرمجيات في الو�صول �إلى المعلومات ال�س��رية لا�سيما 
تل��ك التي تخ�ص الحكومات، وال�ش��ركات الكبرى، والبنوك، والم�ؤ�س�س��ات الأكاديمية، 
ومراك��ز البح��وث. وتذكر ب��وردي �أن وزارة الأم��ن الداخلي الأمريكي��ة �أعلنت في عام 
2007 �أن �أجهزة الحا�سب الخا�صة بها تعر�ضت خلال العامين ال�سابقين �إلى نحو 840 
هجوماً �إلكترونياً و�إن كان معظمها باء بالف�شل في الو�صول �إلى معلوماتها ال�سرية)45(.

كما ت�شير بوردي �إلى تعاظم الخوف من الإرهاب الإلكتروني بعد �أحداث الحادي 
ع�ش��ر من �س��بتمبر، و�أن الرئي���س جورج بو�ش الإبن قد طلب من الكونجر�س، في �سياق 
الح��رب عل��ى الإره��اب، تخ�صي���ص مبل��غ 3.5 ملي��ار دولار لتموي��ل �أعم��ال مكافح��ة 
الإرهاب الإلكتروني، كما د�شن بو�ش لذات الغر�ض م�ؤ�س�سة �أمنية خا�صة هي ما يعرف 

.)46(the Office of Cyberspace Security بمكتب الف�ضاء الإلكتروني الآمن

وي�ش��ير البع���ض �إل��ى �أن  مكت��ب التحقيق��ات الفيدرال��ي يتبن��ى تعريف��اً للإره��اب 
الإلكترون��ي قوام��ه: ه��و كل هج��وم غائ��ي، مدف��وع ب�أغرا���ض �سيا�س��ية �ض��د �أنظم��ة 
المعلوم��ات، �أو الحا�س��وب، �أو البرام��ج الحا�س��وبية، �أو قواع��د البيانات ي�ش��نه عملاء 
�سريون، �أو جماعات فرعية من دولة ما، وي�سفر عن عنف ي�ستهدف �أهدافاً تتعلق بغير 
المقاتلي��ن. وه��ي قد ت�ؤدي �إلى خ�س��ائر ف��ي الأرواح، �أو الممتل��كات، �أو البنى التحتية، 
كما قد ت�س��تهدف ال�صناعة الم�صرفية، وم�ش��روعات الطاقة، والمن�ش���آت الع�س��كرية، 
ومراكز مراقبة الحركة الجوية، و�أنظمة المياه، وغيرها. وهو قد ي�شار �إليه بالإرهاب 
ال�س��يبراني Cyberterrorism �أو الإره��اب الإلكترون��ي Electronic Terrorism، �أو 
ح��رب المعلوم��ات Information War )47(. كذلك فقد �أ�ش��ار البع���ض �إلى �أن قانون 
مكافحة الإرهاب البريطاني لعام 2000 يعتبر �أن العمل الإرهابي هو لي�س بال�ضرورة 
عم�اًل ذا طبيع��ة عنيف��ة، و�إنما قد ين��درج تحت بند الإرهاب كل عم��ل م�صمم لتعطيل 

نظام �إلكتروني )48(.
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وق��د ورد ف��ي تقري��ر لمكت��ب الأم��م المتح��دة للمخ��درات والجريم��ة ع��ام 2012 
 The use of the Internet �إرهابي��ة  لأغرا���ض  الإنترن��ت  با�س��تخدام  المعن��ون 
��ن  for Terrorist Purposes: تمث��ل التقني��ة �أح��د العوام��ل الا�س��تراتيجية الت��ي تمكِّ

التنظيم��ات الإرهابي��ة و�أن�صاره��ا م��ن ا�س��تخدام الإنترن��ت ا�س��تخداماً متزاي��داً، في 
مجموع��ة وا�س��عة ومتنوع��ة م��ن الأغرا���ض، ت�ش��مل التجني��د، والتموي��ل، والدعاي��ة، 
والتدريب، والتحري�ض على ارتكاب �أعمال �إرهابية، و وكذا جمع المعلومات، ون�ش��رها 
لأغرا���ض �إرهابي��ة. ولئ��ن كان��ت العديد م��ن فوائد �ش��بكة الإنترنت بديهي��ة، ف�إنها قد 
تـُ���ستخدم �أي�ض��اً لتي�س��ير الات�ص��ال داخ��ل التنظيم��ات الإرهابي��ة، لا من �أجل �إر�س��ال 
معلومات حول الأعمال الإرهابية المزمع القيام بها فح�سب، بل لتقديم الدعم المادي 
نة تمكّن م��ن التحقيق في  لتنفي��ذ ه��ذه الأعم��ال �أي�ض��ا، مما يتطل��ب معرفة تقني��ة معيَّ
ه��ذه الجرائ��م بفعالي��ة، حيث يتم ا�س��تخدام الانترنت م��ن قبل الجماع��ات الإرهابية 
لأغرا�ض عديدة هي على نحو ما �أ�ش��رنا �س��لفاً: الدعاية )بما ي�ش��مل التجنيد، والدفع 
باتج��اه التط��رف، والتحري�ض على الإرهاب(، والتموي��ل، والتدريب، والتخطيط )بما 
ي�ش��مل التخطيط عبر الات�صالات ال�سرية والمعلومات الم�ستمدة من م�صادر علنية(، 

والتنفيذ، والهجمات الإلكترونية )49(.

ويذكر �ش��يرييف Shiryaev �أن الخلاف الوا�س��ع حول تعريف الإرهاب قد انعك�س 
عل��ى تعري��ف الإره��اب الإلكتروني، وعموماً ف�إن ال��ذي يميز الإره��اب الإلكتروني عن 
الإرهاب التقليدي هو ا�ستخدامه ل�شبكات الحا�سوب، وب�صفة �أ�سا�سية �شبكة المعلومات 
الدولية )الإنترنت( )50(. وي�ضيف �أن م�شروع �ستانفورد ب�صدد الاتفاقية الدولية لتعزيز 
الحماي��ة م��ن الجريمة الإلكترونية والإرهاب  لع��ام 2000، يعرف الإرهاب الإلكتروني 
ب�أنه: الا�س��تخدام المتعمد، �أو التهديد با�س��تخدام العنف، �أو التخريب، �أو الت�شوي���ش، 
وبدون �أي �سند قانوني �ضد الأنظمة الحا�سوبية، على نحو يجعل من المحتمل �أن ي�سفر 
عن وفاة �ش��خ�ص، �أو عدة �أ�ش��خا�ص، �أو �إ�صابتهم، �أو ي�ؤدي �إلى ا�ضطرابات مدنية، �أو 

خ�سائر في الممتلكات المادية، �أو �أ�ضرار اقت�صادية بالغة )51(.
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وي�ضي��ف �ش��رييف �أن ممار�س��ة الإره��اب الإلكترون��ي ق��د تت��م من قبل ال��دول، �أو 
تنظيم��ات ما دون الدول )حال تنظيم القاعدة، الجي���ش الجمه��وري الأيرلندي، نمور 
التاميل(، �أو الأفراد، �أو ال�ش��ركات الكبرى لا�س��يما متعددة الجن�س��يات منها. ويحقق 
الإره��اب الإلكترون��ي، كم��ا يقول �ش��رييف، �أهدافاً عدي��دة للقائمين علي��ه حيث يلحق 
�أ�ض��راراً بالغ��ة بالع��دو الم�س��تهدف، كما ي�س��ئ �إلى �س��معته من خلال �إظه��اره بمظهر 
ال�ضعي��ف العاج��ز، ف��ي الوقت ال��ذي يبرز فيه ق��وة الط��رف المنفذ وتعاظ��م قدراته. 
وم��ن �أب��رز مرامي الإرهاب الإلكتروني الم�س��تهدفة بالهجوم مراك��ز مراقبة الحركة 
الجوية والملاحة، و�أجهزة الحا�س��وب و�أنظمة الات�صال الخا�صة بالطائرات وال�س��فن 
التجارية، ومحطات الطاقة النووية، ومن��شآت التخ�صيب. وهناك �إغراءات لا�ستخدام 
الإره��اب الإلكترون��ي لأنه قليل التكلفة ولا يتطلب ا�س��تثمار �أم��وال طائلة مثل الإرهاب 
الع��ادي، ف��كل ما يتطلبه هو مج��رد معرفة متقدمة بالحا�س��وب، و�أنظم��ة المعلومات، 

وال�شبكة العنكبوتية من جانب المنفذين)52(.

كذلك فمن �أهم الدرا�سات ب�صدد الإرهاب الإلكتروني )ال�سيبري - ال�سيبراني( 
Cyberterrorism  درا�س��ة دينينج Denning، وهو يرى �أن الإرهاب الإلكتروني يعد 

بمثاب��ة حلق��ة الو�ص��ل بين الإره��اب والف�ض��اء الإلكتروني، وه��و يعني عموم��اً الهجوم 
غي��ر القانون��ي �أو التهدي��د بالهجوم عل��ى �أجهزة الحا�س��وب، وال�ش��بكات المعلوماتية، 
والمعلوم��ات المخزن��ة فيها، ويك��ون ذلك بغر�ض تخوي��ف، �أو �إكراه حكوم��ة معينة، �أو 
�ش��عبها، تحقيق��اً لأهداف �سيا�س��ية �أو اجتماعية. وحتى يو�صف ب�أن��ه �إرهاب �إلكتروني 
يتعي��ن �أن يت�س��بب الهج��وم في ح��دوث عنف �ض��د الأ�ش��خا�ص، �أو الممتل��كات، �أو على 
الأق��ل ي�س��فر عن �أ�ض��رار كافية لتولي��د حالة من الخ��وف. فالهجم��ات الإلكترونية قد 
تتمخ���ض ع��ن حدوث وفي��ات، �أو �إ�صاب��ات، �أو انفجارات، �أو تحطم طائ��رات، �أو تلوث 
مي��اه، �أو �إح��داث خ�س��ائر اقت�صادي��ة فادحة، �أو دمار ف��ي البنية التحتي��ة، �أو على �أقل 
تقدي��ر تعطي��ل بع���ض الخدمات غي��ر الأ�سا�س��ية على نحو ي�س��بب الإزع��اج للحكومات 
�أو النا���س. وتت��م الهجم��ات الإلكتروني��ة في �صور عدي��دة منها القر�صن��ة الإلكترونية، 
و التج�س���س، واخت��راق �أنظم��ة الحا�س��ب، و�س��رقة المعلوم��ات والبيانات ال�ش��خ�صية، 
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واخت��راق المواق��ع وتدميرها، وتعطي��ل الخدمات، وتخريب الأنظمة والأجهزة، ون�ش��ر 
الفيرو�س��ات والدي��دان الإلكتروني��ة، و�إجراء المعام�الت الاحتيالية، و�إزع��اج الأفراد 

وال�شركات. ويذكر دينينج �أمثلة عديدة على حوادث الإرهاب الإلكتروني منها:)53(

هجوم نمور التاميل الإلكتروني على مواقع ال�سفارات ال�سريلانكية من خلال ��
�أعداد هائلة من ر�سائل البريد الإلكتروني، بما �أدى �إلى �إ�صابتها بال�شلل عن 

تقديم الخدمات لمدة �أ�سبوعين عام 1998.

الهجم��ات الإلكتروني��ة الاحتجاجية التي تعر�ضت لها �أنظمة حلف النيتو �إبان ��
عملي��ات الق�ص��ف التي قام بها الحلف في �س��ياق ال�صراع على كو�س��وفا عام 

.1999

يبق��ى �أن ن�ش��ير �أخي��راً �إلى نم��ط من �أنم��اط الإرهاب لم يحظ بن�صي��ب وافر من 
الاهتمام الأكاديمي على الم�ستوى العالمي، و�إن كان قد لقي اهتماماً لا ي�ستهان به من 
جان��ب بع���ض الباحثين العرب، كما ا�س��ت�أثرت درا�س��اته بتمويل كبي��ر من جانب بع�ض 

.Intellectual Terrorism الحكومات العربية. �إنه ما يعرف بالإرهاب الفكري

 ويذك��ر غ��ازي ربابع��ة ف��ي ه��ذا ال�ص��دد �أن��ه عل��ى الرغ��م م��ن �أن هذا الن��وع من 
الإره��اب لا ينط��وي عل��ى �س��فك الدم��اء و قت��ل النا���س، �إلا �أن��ه يع��د �أكثر خط��ورة من 
الإره��اب الع�س��كري. وق��وام ه��ذا الن��وع من الإره��اب يتمثل ف��ي فر���ض ر�أي معين، �أو 
مذهب ما، وبالتالي م�صادرة حرية الآخر في الر�أي، ون�شر وفر�ض مَثل معينة، و�إنكار 
معار�ضته��ا. وبالتال��ي ف���إن هذا الن��وع من الإره��اب قد ير�س��خ للنظ��م الديكتاتوريات 
وال�س��لطوية. ويتمث��ل نموذج��ه التاريخ��ي الوا�ضح في محاكم التفتي���ش، وم��ا قامت به 
الكني�سة في �أوربا خلال الع�صور الو�سطى من �إعدام كل من يخالفها الر�أي كما حدث 
مع جاليليو. كما وجدت في التاريخ الإ�سلامي �أي�ضاً جماعات مار�ست الإرهاب الفكري 
مث��ل المعتزلة الذي��ن اعتادوا �إ�صدار الأحكام على مخالفيهم ف��ي الر�أي كما فعلوا مع 
�أحم��د بن حنبل، ولايزال الإرهاب الفكري يمار���س من قب��ل الأنظمة الديكتاتورية في 
العالم المعا�صر)54(. ويذكر في مو�ضع �آخر: وقد مور�س الإرهاب الفكري عبر التاريخ 
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م��ن قب��ل �أفراد، وجماعات، وحتى دول ا�س��تخدمت الإرهاب لفر���ض �أفكارها و�آرائها. 
والتاري��خ حاف��ل ب�أمثل��ة لذلك منه��ا الحملات ال�صليبي��ة التي هاجم��ت العالم العربي 
والإ�س�المي بغي��ة فر���ض �أفكارها ومبادئها. كما مور���س الإرهاب الفك��ري في التاريخ 
الإ�س�المي من قبل جماعات مت�شددة عديدة منها الخوارج، وكذلك جماعات التكفير 
والهجرة حاليا)55(. وعليه ي�ستفاد من هذه الدرا�سة �أن ممار�سة هذا النمط من �أنماط 
الإرهاب قديمة في التاريخ الإن�س��اني، غير �أن الم�س��تحدث هو خلع م�صطلح الإرهاب 

الفكري عليها.

وف��ي درا�س��ة �أخ��رى؛ يعرف ج�الل الدي��ن �صالح الإره��اب الفك��ري  ب�أنه: �ضغط 
م�س��لط عل��ى الإن�س��ان يفر���ض عليه الإيم��ان بعقيدة ديني��ة، �أو نظرة فل�س��فية، �أو ر�ؤية 
�سيا�س��ية، �أو فه��م اجتماع��ي، دون �أن تك��ون له حري��ة التفكير في تحدي��د موقفه منها 
تقويماً �أو تقييماً، خوفاً من �أن يلحق به �أذى في نف�سه �أو ماله، �أو عر�ضه، �أو دينه)56(.



32

ثة
حد

ست
لم

ا ا
ه

ط
ما

وأن
ها 

ور
ص

ن 
بي

ب 
ها

لإر
ة  ا

هر
ظا

ان
هب

د و
حم

د م
حم

ر �أ
كتو

لد
ا

الخاتمة

ا�س��تهدفت هذه الدرا�س��ة التعري��ف باتجاه��ات تحليل ظاهرة الإره��اب من حيث 
�صوره��ا التقليدية و�أنماطها الم�س��تحدثة، بما يقت�ضيه ذلك م��ن تعريف ب�أبرز ال�صور 
التقليدي��ة للإره��اب، والمعايي��ر المختلفة لت�صني��ف الأعمال الإرهابي��ة، ومدى وجود 
معايي��ر مو�ضوعي��ة واحدة متفق عليها بين الدول ب�صدد تحدي��د كنه العمل الإرهابي؛ 
ومن ثم هوية الإرهابي ذاته، وكذا �أبرز الأنماط الم�ستحدثة للإرهاب، ومدى ت�أثيرها 
ف��ي الحياة ال�سيا�س��ية وال�سيا�س��ة الدولي��ة. وعليه فقد �ضمنا درا�س��تنا ه��ذه مبحثين؛ 
عالجنا في الأول ال�صور التقليدية للإرهاب، في حين �أفردنا المبحث الثاني للتعريف 
بالأنماط الم�س��تحدثة للإرهاب. ومن ثم �شرعنا، من خلال طريقة تحليل الم�ضمون، 
ف��ي ا�س��تعرا�ض �أب��رز الدرا�س��ات المعا�صرة الت��ي عالجت الظاهرة مح��ل البحث على 
م��دى زمن��ي يتج��اوز العق��ود الأربعة الفائت��ة. وقد خل�صنا ت�أ�سي�س��اً على م��ا تقدم �إلى 

جملة من النتائج تتعلق بهدف البحث يتمثل �أظهرها فيما يلي:

تتع��دد ت�صنيف��ات الأعم��ال الإرهابي��ة بتع��دد المعايي��ر الت��ي ي�س��تند �إليه��ا ��
المعنيون بدرا�سة ظاهرة الإرهاب. ولعل المعيارين الأبرز والأكثر �شيوعاً في 

هذا ال�صدد يتمثلان في:

)�أ( معيار النطاق الجغرافي الذي يغطيه العمل الإرهابي.

)ب( معيار هوية منفذ العمل الإرهابي.

تبع��اً لمعي��ار النطاق الجغرافي ال��ذي يغطيه العمل الإرهاب��ي يميز الباحثون ��
عموم��اً بين �صورتين رئي�س��يتين من �ص��ور الإرهاب هما: الإره��اب الداخلي، 
والإره��اب الدول��ي. كم��ا �أن ثم��ة باحثي��ن يميزون ب�ص��دد الإره��اب الداخلي 
 Terrorism  بي��ن �صورتي��ن هم��ا: م��ا يمكن �أن نطل��ق عليه �إره��اب الدخ�الء
Homegrown في �إ�ش��ارة �إلى الأعمال الإرهابية التي ينفذها متجن�س��ون �أو 

مقيمون م�س��لمون ف��ي المجتمع��ات الغربية، و�إره��اب المواطني��ن الأ�صليين 
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Domestic Terrorism؛ والذي ي�شير �إلى الأعمال الإرهابية التي ت�صدر عن 

المواطني��ن الأ�صليين والذين يعملون وفق��اً لأيديولوجيات �أخرى كالجماعات 
اليميني��ة و المارك�س��ية ذات الطابع العنفي. كذلك ف�إن هناك درا�س��ات تميز 
بي��ن �صنفين م��ن الإرهاب الداخل��ي و�صنفين من الإره��اب الدولي، فب�صدد 
الإره��اب  و   State Terrorism �إره��اب الدول��ة  الإره��اب الداخل��ي؛ هن��اك 
الث��وري Revolutionary Terrorism. و�أم��ا عل��ى �صعي��د الإره��اب الدولي 
فهن��اك الإره��اب الا�س��تعماري Colonial Terrorism، والإرهاب في �س��بيل 
الا�س��تقلال Terrorism for Independence، على النحو الذي عر�ضنا له 

بالتف�صيل.

تبع��اً لمعي��ار هوية منف��ذ العم��ل الإرهابي ف���إن الت�صنيف الأكثر �ش��يوعاً، في ��
الدرا�س��ات الت��ي عر�ضن��ا له��ا، يق��وم عل��ى التميي��ز بي��ن �إره��اب المنظم��ات 
و�إرهاب الدولة. وهما المفهومان الأكثر �إثارة للجدل والخلاف على الم�ستوى 
الفكري بين الأكاديميين، وعلى ال�صعيدين الفكري والواقعي بالن�سبة للدول. 
حيث ينف�سح المجال بجلاء لفكرة ن�سبية القيم و�سيا�سات ازدواجية المعايير 
ب�صدد تحديد ماهية المنظمات الإرهابية، وكذا الدول التي تمار�س الإرهاب 
�أو ترع��اه �أو تدعم��ه، فت�ض��ع كل دول��ة معاييرها الخا�صة في ه��ذا ال�صدد بما 
يتما�ش��ى مع م�صالحه��ا القومي��ة، �أو �أيديولوجياته��ا، ومقت�ضي��ات تحالفاتها 
الدولية. ويمكن �إيجاز �أبرز توجهات  الدرا�س��ات المعا�صرة التي عر�ضنا لها 

فيما يلي:

11 ثمة درا�سات تعتبر حركات التحرر الوطني منظمات �إرهابية، كما �أن الإرهاب .
هو �أحد الو�سائل الطبيعية للحركات الثورية عموماً.

22 ثم��ة م��ن ي��رى �أن كافة التنظيمات الثورية و�ش��به الثورية ه��ي بعامة منظمات .
�إرهابي��ة؛ �أي��اً كان��ت طبيعته��ا قومي��ة تحرري��ة، �أو فو�ضوي��ة، �أو �إ�لاصحية، �أو 

رجعية، �أو عرقية انف�صالية.
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33 هن��اك درا�س��ات تعتب��ر كاف��ة التنظيمات التي تلج���أ �إلى العنف، �س��واء �أكانت .
يمينية �أو ي�سارية، منظمات �إرهابية. في حين �أنها تق�صر �إرهاب الدولة على 
مجموعة الإجراءات القمعية التي تمار�سها الحكومات والأنظمة الا�ستبدادية 

في مواجهة رعاياها.

44 ثمة اتجاهات تعتبر �أن كافة الجماعات ال�سيا�سية التي تمار�س العنف �إرهابية .
�س��واء كان��ت حركات تح��رر وطني، �أو ح��ركات عرقية انف�صالي��ة، �أو حركات 
مناوئ��ة لأنظم��ة الحك��م القائمة. كما �أنها تعتب��ر �ضمن �إره��اب الدولة �صوراً 
عديدة من الممار�س��ات حال ا�س��تخدام الأنظمة ال�ش��مولية للقمع في مواجهة 
المعار�ضي��ن، وتقدي��م بع���ض ال��دول الدع��م الم��ادي للتنظيم��ات الإرهابي��ة، 
ودع��م دول �أخ��رى لح��ركات متمردة مناوئ��ة لأنظمة الحكم ف��ي دول مناوئة، 
�أو م�س��اندة ح��ركات عرقي��ة انف�صالية، وبالتالي ف�إن �إره��اب الدولة قد يكون 

�إرهاباً داخلياً، كما قد يكون دولياً �أو عابراً للحدود.

55 ثمة درا�س��ات تعتبر �أن الإرهاب قد يمثل �أداة من �أدوات ال�سيا�س��ة الخارجية .
لبع�ض الدول.

66 يمك��ن القول ب�أن التنظيمات الإرهابية تمثل بحق �أحد اللاعبين الدوليين في .
عالم العلاقات الدولية المعا�صر، حيث كثيراً ما ت�ضطر الدول �إلى الانغما�س 

معها في �أنماط متنوعة من العلاقات تتراوح بين التعاون والمطاردة.

77 �أ�ش��ارت بع���ض الدرا�س��ات �إل��ى �أكثر م��ن توجه ب�ص��دد تحديد نط��اق �إرهاب .
الدول��ة، م��ا بي��ن م��ن ي�ؤك��د عل��ى كون��ه ي�ش��مل قم��ع الحكوم��ة للمواطنين في 
المقام الأول، ومن يتو�س��ع به لي�ش��مل بع�ض ممار�س��ات �أجهزة الا�س��تخبارات 

في الخارج.  

88 �أن ثمة درا�س��ات تتو�س��ع كثيراً ب�صدد فحوى �إرهاب الدولة، وهي الدرا�س��ات .
الت��ي ينتم��ي �أ�صحابها غالباً �إلى بلدان العال��م الثالث بمن في ذلك الباحثون 
الع��رب. حي��ث يتو�س��ع البع���ض في ه��ذا ال�ص��دد �إلى ح��د �أنه ي�ضم��ن �إرهاب 
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الدول��ة �إجراءات تمت ف��ي �إطار الحروب الدولية كح��روب الولايات المتحدة 
ف��ي فيتن��ام والعراق، بل ويعتبر العقوبات الاقت�صادي��ة الأمريكية على العراق 
غ��داة ح��رب 1991 نوعاً من �إرهاب الدولة نظراً لما ترتب عليها من خ�س��ائر 
ب�ش��رية هائلة في �صفوف المدنيين العراقيين لا�س��يما الأطفال. ويلاحظ �أن 
محلل��ي هذا الاتجاه ي�ؤك��دون ب�صدد �إرهاب المنظمات عل��ى �ضرورة التمييز 

بو�ضوح بين الإرهابيين والمنا�ضلين في �سبيل الحرية والتحرر.

99 يلاح��ظ �أن الدرا�س��ات العربي��ة، والت��ي تنطل��ق عام��ةً م��ن توجه��ات عروبي��ة .
قومية، ت�ؤكد مبدئياً على فكرة رف�ض دمغ حركات التحرر الوطني بالإرهاب، 
�إل��ى جان��ب �أنه��ا تتبن��ى اتجاه��اً ف�ضفا�ضاً ف��ي تحديد نط��اق �إره��اب الدولة 
بحيث يت�ضمن كافة ال�سيا�سات والإجراءات الم�ستهجنة التي تمار�سها الدول 
�س��واء ف��ي مواجه��ة رعاياه��ا ح��ال �سيا�س��ة التمييز العن�ص��ري، �أو تل��ك التي 
تت��م ف��ي مواجهة دول �أخرى، ولا�س��يما تلك التي تنتهجه��ا الولايات المتحدة، 
ح��ال دع��م الأنظم��ة الديكتاتورية، �أو الح��ركات المتم��ردة، �أو تدبير عمليات 
خطف طائرات، �أو ق�صف من�ش���آت مدنية داخل دول �أخرى، �أو غير ذلك من 
�إجراءات �ش��بيهة. كما ت�ؤكد هذه الدرا�س��ات كذلك على فكرة دمغ �سيا�س��ات 

�إ�سرائيل، التي هي العدو الرئي�سي للعالم العربي، بالإرهاب. 

عل��ى �صعي��د ال��دول نلاح��ظ �أن كل دولة تحدد ما ه��و تنظيم �إرهاب��ي وما هو 1010
غي��ر ذل��ك ح�س��ب توجهاته��ا الأيديولوجي��ة، �أو حت��ى م�صالحه��ا الخا�صة، �أو 
ر�ؤى حلفائه��ا، وذات الأم��ر ينطب��ق عل��ى تحدي��د المق�ص��ود ب�إره��اب الدولة 
حيث التباين والاختلاف حول م�ضمونه و�صوره هو �س��يد الموقف على �صعيد 

التوجهات الدولية.

على �صعيد الأنماط الم�ستحدثة للإرهاب تناولت الدرا�سات المعا�صرة ثلاثة ��
�أنماط هي الإرهاب البيئي، والإرهاب الإلكتروني، والإرهاب الفكري.

يلاح��ظ ب�ص��دد الإره��اب البيئي �أن��ه يت�ضمن نوعين رئي�س��يين م��ن الأعمال ��
الإرهابية، يتمثل الأول في ا�ستخدام �أو التهديد با�ستخدام العنف في مواجهة 
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�أبري��اء �أو من�ش���آت مدني��ة، بغي��ة �إجب��ار الحكوم��ات عل��ى ق��رارات م��ا تتعل��ق 
بالحفاظ على البيئة )مثل ممار�س��ات بع�ض المنظمات كال�س�الم الأخ�ضر(. 
في حين يتمثل النوع الثاني في الاعتداء على البيئة تحقيقاً لأهداف �سيا�سية 
)مثل لجوء الرئي���س العراقي ال�س��ابق �صدام ح�س��ين �إلى �سكب عبوات نفطية 

في مياه الخليج �إبان الهجوم الأمريكي الغربي على العراق عام 1991(.

اعتبرت الأمم المتحدة  �أن الإرهاب البيئي يمثل تحدياً قانونياً نظراً لتهديده ��
ال�س��لم الدول��ي، كما اعتبرت��ه الإدارة الأمريكية ي�ش��كل تهدي��داً حقيقياً لأمن 

الولايات المتحدة.

ي�ش��مل الإرهاب الإلكتروني عموماً كافة الهجمات الإلكترونية التي ت�س��تهدف ��
�أجه��زة الحا�س��بات، وقواع��د البيان��ات، وال�ش��بكات المعلوماتي��ة، والمواق��ع 
العنكبوتي��ة، وتت��م الهجم��ات ف��ي �ص��ور �ش��تى منه��ا القر�صن��ة الإلكتروني��ة، 
والبيان��ات  المعلوم��ات  و�س��رقة  الحا�س��ب،  �أنظم��ة  واخت��راق  والتج�س���س، 
المواق��ع وتدميره��ا، وتعطي��ل الخدم��ات، وتخري��ب  ال�ش��خ�صية، واخت��راق 
و�إج��راء  الإلكتروني��ة،  والدي��دان  الفيرو�س��ات  ون�ش��ر  والأجه��زة،  الأنظم��ة 

المعاملات الاحتيالية، و�إزعاج الأفراد وال�شركات.

م��ن �أبرز مرامي الإرهاب الإلكتروني الم�س��تهدفة بالهج��وم �أجهزة الات�صال ��
والحوا�س��ب و�أنظم��ة المعلوم��ات وال�ش��بكات والمواق��ع الإلكتروني��ة الخا�ص��ة 
بالدوائ��ر الحكومي��ة، ومراك��ز مراقب��ة الحرك��ة الجوي��ة والملاح��ة، و�أجهزة 
الحا�سوب و�أنظمة الات�صال الخا�صة بالطائرات وال�سفن التجارية، ومحطات 

الطاقة النووية، ومن��شآت التخ�صيب.

يعتب��ر البع���ض �أن الإرهاب الإلكتروني من �أخطر �ص��ور الإرهاب عموماً نظراً ��
لم��ا يمك��ن �أن يت�س��بب في��ه م��ن �أ�ض��رار بالغ��ة لل��دول، والمنظم��ات الدولية، 
وال�ش��ركات، والأف��راد، ف��ي الوقت الذي يعتب��ر عملًا قليل التكلف��ة ولا يتطلب 
ا�س��تثمار �أموال طائلة مثل الإرهاب العادي، فكل ما يتطلبه هو مجرد معرفة 
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متقدم��ة بالحا�س��وب، و�أنظم��ة المعلوم��ات، وال�ش��بكة العنكبوتي��ة م��ن جانب 
المنفذين.

ي�شير البع�ض �إلى تعاظم الخوف من الإرهاب الإلكتروني بعد �أحداث الحادي ��
ع�شر من �سبتمبر، و�أن الرئي�س جورج بو�ش الإبن قد طلب من الكونجر�س، في 
�س��ياق الحرب على الإرهاب، تخ�صي�ص مبلغ 3.5 مليار دولار لتمويل �أعمال 
مكافح��ة الإرهاب الإلكتروني، كما د�ش��ن بو���ش لذات الغر�ض م�ؤ�س�س��ة �أمنية 
خا�ص��ة ه��ي ما يع��رف بمكتب الف�ض��اء الإلكترون��ي الآمن. كم��ا كان الإرهاب 

الإلكتروني محلًا لاهتمام منظمة الأمم المتحدة.

�أن ممار�س��ات فر���ض الآراء والعقائ��د بالإجبار قديمة في التاريخ الإن�س��اني، ��
غير �أن الم�س��تحدث هو خلع م�صطل��ح الإرهاب الفكري عليها، وهو م�صطلح 
ل��م يح��ظ  بن�صيب وافر من الاهتمام الأكاديمي على الم�س��توى العالمي، و�إن 
كان ق��د لق��ي اهتمام��اً لا ي�س��تهان به من جان��ب بع�ض الباحثي��ن العرب، كما 

ا�ست�أثرت درا�ساته بتمويل كبير من جانب بع�ض الحكومات العربية.

     وجمل��ة الق��ول ف��ي �ش���أن م��ا تقدم �أن ظاه��رة الإرهاب اتخذت �ص��وراً تقليدية 
�ش��تى، كم��ا ظه��رت له��ا �أنماط م�س��تحدثة، على نح��و يجعلها ظاهرة بالغ��ة التعقيد 
والت�ش��عب م��ن جه��ة، ويفاق��م م��ن خطورته��ا وتهديده��ا لل�س�الم العالم��ي من جهة 
�أخ��رى. وت�أت��ي الخط��ورة الأكب��ر لهذي الظاه��رة من عدم اتفاق ال��دول حول جملة 
معايي��ر مو�ضوعي��ة تح��دد كن��ه العم��ل الإرهاب��ي، وماهي��ة المنظم��ة الإرهابي��ة، �أو 
الدول الممار�سة للإرهاب، �أو الراعية له. ويظل المعيار الحاكم في هذا ال�صدد هو 
اخت�الف ال��ر�ؤى، والم�صال��ح، والتوجه��ات، ومقت�ضيات التحالف��ات الدولية، ويبقى 
ال�ش��عار ال�ش��هير ماث�اًل يتح��دى الأكاديميي��ن وال�سا�س��ة على ال�س��واء: » �إن الإرهابي 

بالن�سبة ل�شخ�ص ما هو منا�ضل من �أجل الحرية بالن�سبة ل�شخ�ص �آخر«.
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